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STUDII SI CERCETARI

TEORIA GENERALA A SISTEMELOR

ALEXANDRU SURDU

The general systems theory. The present study analyses the role of the general
systems theory in the broad field of knowledge. It argues that the systems theory is a
complex philosophical discipline of a major theoretical and practical importance.
Depending on the systems theory type, which might be either substantial or theoretical, its
specific problems are of an ontological-gnoseological nature or of a methodological one,
respectively.

Key words: system, structure, function, model, evolution.

Evolutia actuald a tehnicii si a stiintelor determind imbogatirea permanenta a
tezaurului conceptual al gandirii teoretice contemporane si al filosofiei in genere.
Notiunea de ,,sistem”, de exemplu, a devenit expresie curenta, indispensabild intr-o
serie intreagd de stiinte. Se vorbeste frecvent despre sisteme de axiome, sisteme
numerice, sisteme de referintd, de coordonate, informationale, lingvistice,
moleculare si multe altele. in plus, de aceastd notiune sunt legate si altele, ca:
structura, functie, evolutie, care, la randul lor, au diferite acceptii. Este cu totul
altceva structura matematica, despre care vorbeste grupul Bourbaki, si structura
antropologica, despre care vorbeste C. Lévi-Strauss. Notiunea de ,,functie” are si ea
acceptii biologice, medicale, dar si social-politice, ca i notiunea de ,.evolutie”:
ontogeneticd, filogeneticd, economicd, sociala. Stiinta actuald se considera ca a
reusit sd depaseasca restrictia neopozitivista de a se limita la ,,campul fenomenelor
observabile”, ea tinde sa devina altceva decat suma acelor ,,miroirs du Monde”.
Lumea trebuie intr-adevar descrisd, dar trebuie si inteleasd. Avem nevoie de
instrumente materiale pentru a o descrie, dar avem nevoie de concepte generale si
de teorii pentru a o explica si a o intelege. Utilizarea fara discerndmant a notiunilor,
admiterea lor ca simple flatus vocis, duce la serioase dificultéti terminologice. Ne-
cesitatea antineopozitivista a teoriilor stiintifice determina si necesitatea unei feorii
a teoriilor stiintifice, care nu este alta decat filosofia stiintelor.

Filosofia stiintelor este cu totul altceva decat clasica Naturphilosophie —
disciplind filosoficd in care teoria era aplicata naturii fara intermediul stiintelor.
Este evident ca notiuni ca: sistem, structurd, functie, evolutie nu pot fi obiecte de
studiu ale unei anumite teorii stiintifice. In teoria logicii matematice, de exemplu,
sunt studiate numai sistemele axiomatice si nu sistemele in genere, deci nici
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10 Teoria generala a sistemelor 2

notiunea de sistem. Studiul acesteia trebuie intreprins intr-o teorie speciala, dar nu
una independentd de ansamblul teoriilor stiintifice propriu-zise.

In acest sens, au fost elaborate unele teorii, ca aceea a lui Th. Vogel, care se
intereseazd in mod special de sistemele evolutive, ca si F. Jacob (vide: Logica
viului); pe. L. de Broglie il intereseaza teoria sistemelor cuantice, pe F. de Saussure
sistemele lingvistice s.a.m.d. Aceste teorii sunt legate insa prea mult de domenii
determinate pentru a putea constitui o teorie generald a sistemelor.

Desi pare dificil de sustinut cd ar exista elemente istorice demne de men-
tionat intr-o teorie generald a sistemelor, existd totusi probleme interesante care au
fost dezbatute inca din antichitate si care sunt legate direct de tema in discutie.

S-ar putea vorbi, in primul rand, despre notiunea de model, care a fost pre-
luata de catre Platon de la pitagoreici. Este vorba de modelul rudimentar matematic
al universului, conceput ca ,,ordine si armonie”. Apoi, s-ar putea vorbi pe larg
despre sistemele planetare, care contin in germene principiile oricérui sistem. Este
vorba de anumite elemente care pot fi caracterizate prin parametri spatio-temporali
si care alcdtuiesc un ansamblu cu o anumiti structurd. In cadrul acestui ansamblu
fiecare element are o anumita functie. Apeland si la teoriile cosmogonice, se poate
vorbi si despre o evolutie, atit a elementelor, cit si a sistemului. Incercirile lui
Platon de a constitui un stat ideal se bazau si ele pe ideea de sistem social, in care
structura si functiile erau bine precizate.

O caracteristica generala a sistemelor antice o constituie structura lor macro-
scopicd. Anticii, care s-au dovedit adesea observatori fini si ganditori rafinati, au
manifestat, dupd cum constata si O. Becker, o teama vizibila fatd de orice disecare
a fenomenului natural prin interventii artificiale, care ar fi dus la desfiintarea
formei originare a fenomenului, conceput ca un intreg indivizibil. Sistemele lor
erau sisteme naturale, obtinute prin observarea directa a naturii Tnconjurdtoare.

Epoca interventiilor, a disecarilor cu mijloace obisnuite, a disectiilor, a deter-
minat aparitia sistemelor organice. Fenomenul sau corpul incepe sa fie considerat
un sistem, cu structurd determinata, cu parti care indeplinesc functii si de care
depinde evolutia intregului organism. Paralel cu aceste sisteme analitice, naturale,
apar, in aceeasi epoca, sistemele sintetice, artificiale, agregatele mecanice, caracte-
rizate si ele prin structura si elemente functionale.

Este evident ca toate aceste ,,elemente istorice” trebuie sd-si gaseasca un loc
determinat intr-o teorie generala a sistemelor, deoarece ele nu au fost si nici nu pot
fi abandonate. Sistemele planetare exista si astazi in forme tot mai perfectionate, iar
cele organice analitice §i cele mecanice sintetice sunt in plind dezvoltare. Cu toate
acestea, problematica unei teorii generale a sistemelor vizeazd, in primul rand,
studiul sistemelor utilizate in stiinfele contemporane.

Caracteristica esentiald a acestor sisteme o constituie structura lor microsco-
pica. Epoca moderna este epoca disectiilor artificiale, cu mijloace extrafine. Unul
dintre rezultatele principale ale acestor directii il constituie faptul ca in realitate nu
existd elemente indivizibile, ci doar sisteme, cad diviziunea materiei in adancime nu
este altceva decat o diviziune a sistemelor in sisteme, careia, pe plan macroscopic,



3 Alexandru Surdu 11

ii corespunde compunerea sistemelor in sisteme. Abia astazi notiunea de sistem a
devenit o notiune fundamentald a oricarei stiinte si trebuie sd devind si o notiune
fundamentala a filosofiei.

Pe de altd parte, nu trebuie uitat nici faptul ca exista si altfel de sisteme decét
cele amintite. Sistemele lingvistice sunt, Intr-un sens, tot sisteme substantiale, daca
se face abstractie de continutul lor notional, dar ele sunt alcatuite din elemente
indivizibile (sunete sau semne grafice). De acelasi tip sunt si sistemele matematice
si cele simbolice, ca de altfel si sistemele teoretice, cu deosebirea ca acestea nu mai
sunt substantiale. Dar, in felul acesta, se poate ajunge la concluzia cad insasi filo-
sofia, 1n calitate de sistem teoretic, trebuie sa devina obiect de studiu al unei teorii
generale a sistemelor. Ceea ce ar insemna ca teoria sistemelor este mai generald
decat filosofia, ca insasi filosofia ar putea sa devinad obiect de studiu al unei alte
stiinte.

Situatia este Insé alta. Teoria sistemelor este o teorie a sistemelor stiintifice,
care, la randul ei, trebuie s se bazeze pe un sistem conceptual, respectiv pe o
anumita filosofie. In acest sens, analiza unui sistem filosofic, intr-o teorie a sis-
temelor, ar coincide cu analiza filosofica a filosofiei, care, atunci cand tine cont de
evolutia istorica, devine istorie a sistemelor filosofice, iar cand face abstractie de
aceasta istorie, devine sistem filosofic.

In calitate de disciplind filosofici, teoria sistemelor face parte, asa cum s-a
mentionat, din filosofia stiintelor. In ciuda complexitatii sale, ea nu epuizeazi acest
domeniu. Problemele sale specifice sunt de naturd ontologico-gnoseologica, in
masura in care este o teorie a sistemelor substantiale, si de naturd metodologica, in
masura In care este o teorie a sistemelor teoretice. Din aceasta cauza, este de altfel
imposibil de vorbit despre o teorie generala unica a sistemelor, caci cele doua tipuri
de sisteme nu au nimic comun.

Sistemul, in teoria generala a sistemelor substantiale, dupd cum remarca si
P. Delattre, trebuie gandit neapdrat in legatura cu notiunile de structura, functie si
evolutie. Elementele unui sistem substantial sunt, la randul lor, sisteme, de a caror
structura se face abstractie. Este evident cad elementele unui sistem axiomatic,
respectiv semnele de bazd, nu pot fi concepute drept sisteme. Elementele unui
sistem substantial pot fi alese, ce-i drept, arbitrar, dar numai dintre elementele reale
ale unui intreg substantial. Semnificatia ontologica a sistemului rezida in aceea ca
precizeaza structura complexd a substantei. Gnoseologic, sistemul reprezintd un
mijloc de investigatie a unei portiuni, decupatid oarecum arbitrar din cadrul sub-
stantei, dar la o asemenea profunzime incat investigatia acelei portiuni este valabila
pentru orice altd portiune de acelasi gen. Este suficientd descoperirea unei singure
particule elementare, pentru ca apoi aceasta sd fie descoperitd pretutindeni, in
medii asemanitoare. In lumea macroscopica lucrurile stau insi altfel, corpurile
ceresti, 1n calitate de elemente ale sistemelor astrale, sunt unicate. Teoria moderna
a sistemelor substantiale nu priveste 1nsa astfel de sisteme.

O alta notiune fundamentald pentru orice sistem substantial este aceea de
interactiune a elementelor, care sunt concepute intotdeauna in miscare. Repausul
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lor nu poate fi decat relativ. Aceasta presupune dispozitia lor spatio-temporala.
Interactiunea elementelor determina atat caracteristicile cantitative si calitative ale
acestora, cat si ale sistemului in ansamblul sau fatd de alte sisteme. Din punct de
vedere gnoseologic, poate fi remarcat faptul cd, la acest nivel, elementele sunt
caracterizate mai mult prin comportamentul lor decat prin ele insele, ceea ce il
determind pe Delattre (Systeme, structure, fonction, Paris, 1971, p. 19) sa considere
cd, in cadrul acestor sisteme, elementele nu pot fi definite decat functional, iar
definirea lor esentiald nu este nici necesard si nici posibild. Este vorba de acea
caracteristicd a cunoasterii contemporane concentratd in dictonul ,Essentiam
renuntiando vincimus”. Cunoasterea contemporand nu mai este contemplativa, ci
activa, este 1nsdsi actiunea de transformare a lumii, de Invingere a naturii, indife-
rent de ceea ce este sau nu este ea in sine — renuntarea la cunoasterea esentei.

Se intelege ca interactiunea elementelor din intregul substantial, interactiu-
nea lor reald, este altceva decét interactiunea in sistemul considerat. Sistemul
surprinde doar aspectele cele mai evidente, mai utile si mai usor manevrabile,
aproximandu-le sau ignorandu-le total pe celelalte, care s-ar putea sa fie esentiale.
Concordanta dintre sistem §i intregul substantial este, din aceastd cauzi, numai
partiald. Confruntarea, de altfel, nu urmareste concordanta, ci avantajele. Sistemul
este, plastic vorbind, cel mai subtil mijloc de inselare a naturii, pe care un antic,
chiar daca l-ar fi putut concepe, nu l-ar fi admis drept principiu al cunoasterii, desi,
in fond, orice inventie este o ingeldciune de acest gen.

Structura unui sistem este determinatd de interactiunile luate in consideratie
si nu coincide nici ea cu structura reald, pe care o aproximeaza sau o scindeaza in
functie de obiectivele sistemului. Structura ar putea fi definitd drept dispunerea
elementelor in cadrul unui sistem, ales drept model aproximativ al unui intreg
substantial. Notiunea de structura este legatd intotdeauna de un anumit sistem.
Structuralismul este acea orientare ontologico-gnoseologica in cadrul careia
structura sistemului este considerata structura reala.

Permanenta interactiune a elementelor face imposibila surprinderea structurii
reale, care este dinamica. Numai 1n sistemele teoretice structurile sunt rigide, caci
aici elementele si relatiile lor sunt determinate de reguli fixe, ca in cadrul
sistemelor axiomatice.

Notiunea de functie este legata de faptul ca elementele unui sistem sunt la
randul lor sisteme §i, ca atare, se pot comporta ca orice intreg substantial. Functia
unui element este actiunea pe care o poate exercita asupra celorlalte. Este de
asemenea evident ca functia unui element din cadrul unui sistem reprezinta doar o
parte dintre actiunile reale pe care le exercitd elementul in cadrul intregului sub-
stantial. Actiunile reale sunt practic infinite si diversificate in spatiu si timp. Numai
in cadrul sistemelor teoretice unul si acelasi element trebuie sd aiba mereu aceeasi
functie.

Interactiunea elementelor, schimbarea functiei lor si a structurii determina
transformarea sistemului. Una dintre problemele cele mai importante legate de
teoria sistemelor se referd la evolutie. Evolutia este o notiune care nu priveste direct
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sistemul, ci consecintele aplicarii lui la Intregul substantial. Sistemul este un model
aproximativ al intregului, care poate fi transformat in mod constient intr-un sens
sau altul. Nu orice transformare a sistemului determind o transformare reala. Expe-
rimentul modern consté In transformarea permanenta a sistemelor, respectiv a in-
teractiunii elementelor, a functiilor si a structurii pana cand acestea determind
transformarea intregului substantial si, in ultima instanta, evolutia lui.

Problema evolutiei ridica numeroase dificultati. Evolutia poate fi conceputa
chiar la nivelul elementelor si la nivelul sistemelor de sisteme. In afard de sistemele
organice, in care sensul evolutiei este mai evident, in cele anorganice conceptul
presupune o analiza subtild a raporturilor cantitative si calitative caracteristice ele-
mentelor. Apare evident si problema involutiei, dar nu orice fel de transformari ale
sistemelor pot fi astfel clasificate. in cadrul unui sistem se pot ivi situatii in care
unele elemente evolueaza, altele sunt in involutie, iar altele sunt stabile. Cunoaste-
rea acestor determinatii Inlesneste ceea ce se numeste previziunea transformarilor
sistematice.

Lucrul cel mai curios, din punctul de vedere al gnoseologiei clasice, il con-
stituie faptul cd aceste transformari sunt posibile fard cunoasterea esentei, prin
ignorarea ei; mai mult, printr-o cunoastere aproximativa chiar si a neesentialului.
Cunoasterea prin sisteme substantiale este cunoasterea in actiune, proprie practicii
stiintifice a secolului nostru.

Studiul sistemelor teoretice are mai mult o valoare metodologica. El vizeaza
sistematizarea disciplinelor stiintifice. Idealul de sistem teoretic este cel axiomatic,
practicat in special in matematici si stiintele exacte. Elementele unui astfel de
sistem sunt rigide si adesea admise in mod conventional. Intre elemente sunt stabi-
lite relatii pe baza unor legi care, la randul lor, pot fi conventionale. Ceea ce se
urmareste, in special, este lipsa de contradictie. Un sistem de acest gen este un
model al unei anumite teorii. Intre elementele teoriei si elementele arbitrare ale
sistemului se stabileste o corespondentd. Dacd sistemul astfel coordonat unei
anumite teorii se dovedeste a fi necontradictoriu, atunci se considerd ca teoria
respectiva este, la randul ei, necontradictorie.

Aceste sisteme pur formale, arbitrare, s-au dovedit insa de mare importanta
practica. S-a constatat cd, dupa cum ele pot fi modele ale unor teorii, tot asa pot fi
elaborate si modele ale lor insile. Un astfel de model este masina de calcul. Ea re-
produce, prin contacte si relee, relatiile arbitrare care modeleaza operatiile matema-
tice sau alte relatii care pot fi stabilite pe cale combinatorie.

Teoria sistemelor teoretice a devenit o disciplind subordonata logicii mate-
matice, mai ales dupd aparitia asa-numitelor paradoxe logice si dupa celebra de-
monstratiec a lui Godel. Acesta a reusit si dovedeasca faptul ca in orice sistem
formal existd expresii nedecidabile. Studiul sistemelor logice s-a dovedit deosebit
de rodnic in special pentru matematici.

Toate acestea dovedesc cu prisosinta faptul ca o teorie generala a sistemelor
este de o mare importanta practica si teoretica. Ea ar determina in primul rand o
clarificare terminologica. Intr-adevir, notiunile amintite, fiind utilizate in discipline
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cu totul diferite, ca: astronomie, medicind, psihologie, matematici etc., au o multi-
me de semnificatii, care nu sunt intotdeauna cele mai potrivite. O teorie generald ar
fi importanta pentru cercetétorii acestor domenii deoarece le-ar oferi si alte per-
spective, pe care ei le ignora in mod curent datoritd specializarii. Importanta
filosofica (ontologicd, gnoseologicd si metodologicd) a teoriei a fost subliniata
deja. Ceea ce meritd amintit In plus este faptul ca, in ciuda meritelor deosebite si a
avantajelor evidente, metoda cunoasterii in actiune, prin sisteme, nu trebuie consi-
deratd a fi cunoasterea insdsi, cum se face adesea. Ea ne ajutd iIntr-adevar sa
Stapdnim natura, dar ne ajutd prea putin sa o intelegem. Or, dupa cum se stie,
natura nu este astazi stipanitd pe deplin. Se pare cid stipanirea ei statornica in
anumite domenii o face totusi sd se razvrateascd, pricinuind stapanitorilor
numeroase calamitati. Este captivant modul in care am reusit sa ingelam natura, dar
nu trebuie sd uitdm cd, in ultima instanta, noi ingine facem parte din natura.

Este demn de mentionat, de asemenea, faptul ca acest tip de cunoastere nu
are nicio tangentd cu disciplinele umaniste, iar tendintele de a-l introduce si aici
duc la degradarea acestora. Stiintele spiritului sunt stiinte ale ratiunii, de la care, pe
plan material, asa cum zicea Jacobi, nu ne putem astepta la mare lucru. Intr-adevir,
ratiunea nu ne ofera nici brate puternice pentru a munci, nici lipsa de rusine pentru
a cersi, dar ne ofera in schimb demnitatea cunoasterii autentice, a umanului, a ceea
ce este prin sine mai presus de naturd §i caruia ar trebui sa-i fie inchinat fiecare
succes stiintific.



MAXIMALE LEISTUNG
TROTZ INNEREN KONFLIKTEN

HANS LENK

Maximum performance against the background of inner conflicts. The
following study challenges the broad validity of the theory according to which the only
groups that chiefly succeed in contests are the small strongly integrated ones, with low
incidence of conflict between members. Various cases drawn from the field of nautical
sports are brought up to sustain the author’s viewpoint.

Key words: sportive performance, low-conflict group, prejudice.

In diesem Kurzbeitrag soll entsprechend dem Untertitel die strenge
Allgemeingiiltigkeit einer These widerlegt werden, die sich in der funktionalis-
tischen Mikrosoziologie als Selbstverstindlichkeit zu empfehlen scheint und die
auch von anderen Soziologen in verschiedenen Abwandlungen behauptet wird,
namlich die These: Nur konfliktarme oder hochintegrierte Kleingruppen kénnen
besonders hohe Leistungen produzieren. Es wurde behauptet, eine kohéasive
Gruppe sei produktiver'. ,,Mit allgemein steigenden Leistungen® steige zwingend
auch die Partnerschaftsorientierung ... an.” ,,Fiir die Gruppenleistung* sei ,,interner
Wettbewerb hemmend.“ ,,Je stirker die Gruppenbindung™ und Binnenintegration,
»desto hoher” sei ,die Leistung und vice versa"?. ,Natiirlich wirken sich
personliche Spannungen und Konflikte in jedem Falle leistungsmindernd aus — u.
U. zerbricht eine Gruppe an solchen inneren Unvertraglichkeiten ... eine
disharmonische, konflikt- und spannungsreiche Gruppe aber ist in jedem Falle auf
die Dauer wenig leistungsfihig*”’. , Eine Organisation* — also auch die kooperative
Organisation einer Kleingruppe — sei ,,um so erfolgreicher, je stirker der Widerhall
der formalen Ordnung in der informellen ist*, je stirker sich also der offiziell
geplante Zusammenhalt auch in der informellen Beziehungsstruktur auspragt.

""Hare, P., Handbook of Small Group Research, Glencoe, 111, 1962.

2 Luschen, G., ,,Die gesellschaftliche Funktion des modernen Sports®, in: Krankengym-
nastik, Jg. 1964, S. 2.

3 Anger, H., ,Kleingruppenforschung heute®, in: Liischen, G. (Hrsg.), Kleingruppenfor-
schung und Gruppe im Sport. Sonderheft 10/1966 der Kolner Zeitschrift fiir Soziologie und
Sozialpsychologie, S. 36 f. Zitat spéter hinzugefiigt.

* In: Kénig, R. (Hrsg.), Soziologie, Frankfurt 1958, S. 219.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 15-22, Bucuresti, 2011
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Die hier zu verfechtende Gegenthese ist iiberraschend und soll zur Dis-
kussion gestellt werden. Sie lautet: Selbst heftige soziale Binnenkonflikte in
Hochstleistungsmannschaften bestimmter Art brauchen deren Leistungsstirke
keineswegs merklich zu schwéchen, falls die Mannschaft trotz der Konflikte fort-
besteht. Ja, mit der Entwicklung oder Verstirkung eines Konfliktes kann sogar eine
Leistungssteigerung einhergehen.

Die Diskussion iiber die Gegenthese scheint besonders wichtig. Da in einer
vorausgegangenen Verdffentlichung mit anderem Titel die genauen sozio-
metrischen Daten und die Matrix- und Vektorenanalyse bereits dargestellt sind,
kann auf die technischen Einzelheiten hier verzichtet werden®.

Ein unbeschriankter Allsatz, der wie die zu widerlegende These durch ,,nur*
oder ,alle®, ,jede”, ,stets* ,,zwingend®, ,,in jedem Falle* gekennzeichnet ist, 143t
sich bereits durch ein einziges Gegenbeispiel widerlegen. Seine Negation, einem
Existenzsatz logisch dquivalent, ist schon durch ein einziges Beispiel zu beweisen.
Die genannte Gegenthese ist leicht aus einem Existenzsatz herzuleiten. Gibt es eine
Mannschaft, die trotz schérfster innerer Konflikte die beste ihr mdgliche Leistung
zeigt oder deren Leistung sich trotz einer Konfliktentwicklung anndhernd soweit
wie moglich verbessert, so ist die Gegenthese bereits bewiesen und damit die
Ausgangsthese klar widerlegt; denn beide sind unvertrdglich miteinander. Die
zuerst soziometrisch untersuchte und teilnehmend beobachtete Mannschaft, der
Olympiasiegerachter von 1960, wies scharfe Untergruppen- und Fiihrungskonflikte
auf, die sogar in der Presse kommentiert wurden. Es handelte sich um eine
Renngemeinschaft, in der je vier Athleten aus zwei Vereinen ruderten.

Die Renngemeinschaft hatte sich jedoch urspriinglich rein kameradschaftlich
gebildet, ohne dal} offizielle Vereinsvertreter mitgewirkt hitten. Die Ruderer
bezeichneten damals die Mannschaft durchweg als kameradschaftliche Sonder-
einheit zwischen den beiden Vereinen. Konflikte bestanden nicht. Die Vorstinde
der Vereine x und y trugen in den zwei Jahren, in denen die Mannschaft bestand,
zunehmend vereinszentrierte Motive in die Mannschaft hinein. Die Sondereinheit
spaltete sich in Vereinscliquen auf, in denen sich die Konflikte ausprigten. Die
Fragebogenantworten fiihrten in {iberwiegender Mehrheit diese Spaltung in zwei
gegensitzliche Cliquen auf die vereinszentrierte Beeinflussung zuriick und
bezeichneten die Mannschaft nun fast einhellig als reinen Zweckverband. — Die
Konflikte fiihrten mehrmals fast zum Zerfallen der Mannschaft. Sportlich machte
sich in diesem Achter kein Leistungsnachteil auf Grund der Gruppenspannungen
bemerkbar. Dann hitte sich gegeniiber dem Anfangszustand (kameradschaftliche
konfliktlose Sondereinheit zwischen den Vereinen) ein Leistungsschwund zeigen
miissen, denn das Trainingspensum und die technische Beherrschung der Be-
wegung hielten sich auf dem gleichen Niveau. Es hétte sich ohnehin nur ein

> Lenk, H., ,,Konflikt und Leistung in Spitzensportmannschaften — Soziometrische Struk-
turen von Wettkampfachtern im Rudern®, in: Soziale Welt, Jg. 1964—65, S. 307-343; ders.,
»Renngemeinschaft und Gruppendynamik®, in: Rudersport, Jg. 1962, Lehrbeilage I, S. 5-7.
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geringer Leistungsanstieg einstellen konnen. Die Leistungsstiarke nahm in den zwei
Jahren, in denen der Achter bestand, tatsdchlich parallel mit der Schirfe des
Konflikts ein wenig zu. Die Leistungsstirke wurde systematisch an den sehr héufig
ausgefiihrten Trainingsfahrten iiber 8mal 560 m im Renntempo gemessen. Die
Mannschaft wurde ungeschlagen Olympiasieger. Eine Sportmannschaft kann also
trotz starker innerer Konflikte Hochstleistungen vollbringen. Der Konflikt wirkte
nicht merklich leistungsmindernd.

Die zweite Beispielmannschaft, der Weltmeisterachter von 1962, war keine
Renngemeinschaft, sondern eine Vereinsmannschaft. Es bildete sich aber in ithm
eine vollstindige Clique von vier Ruderern heraus, in der jeder jeden wéhlte und
die sich von den anderen Ruderern absetzte. Diese wihlten dennoch in die Clique
hinein. Leistungsneid oder PositionsmiBgunst bestimmten ihre Wahl nicht. Sie
bildeten keine Gegenclique.

Da die emotionale Geschlossenheit einer Teilgruppe eines sozialen Gebildes
stets grofe soziale Distanzen von auflen, ja: Ablehnungen und Feindseligkeit bei
den Ausgeschlossenen verursacht, so 14Bt sich hier mit Sicherheit schlielen: Die
iberaus starke Cliquenbildung kann nicht nach Charakterwertungen und
Sympathien zustande gekommen sein. Tatsdchlich bestand die Clique nach dem
Urteil des Trainers und anderer genau aus den leistungsstdrksten Ruderern des
Achters. Das Image der Leistungsfihigkeit des einzelnen nach dem Urteil der ande-
ren bildete das Vorzugskriteriums in dieser Hochstleistungsmannschaft.

Ein bedeutungsvolles Kuriosum zeigt das Soziogramm der Kapitdnswahl:
Eine vollig symmetrische Struktur in bezug auf die zwei meistgenannten Ruderer.
Beide wurden von zwei anderen gewéhlt und wahlten sich selbst. Wegen der gleich
starken Fiihrungspole enthielt die Mannschaft einen latenten Fiihrungskonflikt.
Uneinigkeiten — auch in sporttechnischen Fragen — miiten entstehen, wenn die
Mannschaft sich selbstéindig entscheiden sollte und die Vorschldge der Leitruderer
sich unterscheiden wiirden. Wie der erste, war auch dieser zweite Achter nicht in
der Lage, sich selbstindig zu entwickeln und zu leiten. Auch hier konnte nur eine
dullere Autoritit (wie der Trainer) die Mannschaft fiihren und als Einheit zusam-
menbhalten.

Auf Grund des ausgeprigten Fiihrungsduals und des extrem starken
Sichabsetzens der Clique von den AuBlenstehenden mufite man 1962 prognos-
tizieren®, daB sich die Mannschaft doch noch in zwei Gegensatzgruppen aufspalten
wiirde. Die Ablehnungen miiiten sich emotional verschérfen, besonders zwischen
den Fiithrungspolen, und die Mannschaft wiirde scharfen Fiihrungskdmpfen ausge-
setzt werden.

Der Achter konnte in derselben Besetzung ein Jahr spiter (1963) wieder
befragt werden. Die AuBlenstehenden setzten sich jetzt nach den soziometrischen
Mafzahlen und im Verhalten merklich gegen die Clique ab — doppelt so stark wie

% Lenk, H., »So0ziogramm eines Vereinsachters®, in: Rudersport, Lehrbeilage 1963, 11, S. 5—
7.
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1962 —, besonders fiir die Wohnkameradenwahl: Hier war die AulBlendistanz
flinfmal so grofl. Die AuBlenstehenden schldssen sich nun enger zusammen, die
Binnendistanzen waren gegeniiber 1962 verschwunden. Es fehlte ihnen nur eine
Stimme zur Bildung einer vollstindigen Clique.

Aus strukturtheoretisch-mathematischen Griinden stach jetzt die emotionale
Ablehnung strukturell als besonders geschlossen hervor. Das Diagramm der Ab-
lehnungen bildete einen Supremum — Halbverband. Tatsichlich standen sich nun
also im Gegensatz zu 1962 zwei Cliquen emotional gegeniiber, wie es auf Grund
der soziometrischen Struktur und des Fiihrungsdualismus vorausgesagt worden
war®. Die nun heftig ausgebrochenen Fithrungskidmpfe hatten zur Folge, daB die
Leitpersonen beide erheblich deutlicher abgelehnt wurden als 1962. Die
Mannschaft hatte das Zutrauen zu den 1962 gewihlten Fiihrungspersonen verloren,
nachdem die Konflikte offen ausgebrochen waren, wie das Soziogramm der
Fiihrungswahl zeigt. Die Mannschaft hatte keine innere Fithrung mehr. Sie war
hierarchisch desorganisiert und konnte nur noch durch die &duBere Autoritit des
Trainers zusammengehalten werden. Dennoch errang der Achter im Befragungs-
jahr die Europameisterschaft — wiederum gegen den schirfsten Gegner der
vorjahrigen Weltmeisterschaft. Er war — an den Trainingszeiten gemessen —
objektiv sogar etwas leistungsstirker geworden. Die Leistungsstérke litt also nicht
unter den Rangkonflikten und Spannungen zwischen den Fiihrungspolen. Da das
Trainingspensum und die technische Beherrschung des Bootes gleichgeblieben
waren und nur ein geringfiigiger Kraftzuwachs durch das Wintertraining erzielt
worden war, konnte die Leistungsstirke allem Erwarten nach nur geringfiigig zu-
nehmen. Und das trat trotz der Konflikte ein.

Im folgenden Jahr (1964) wurde ein Qualifikationsleistungstest im Skiff
(Einer) um die Achtermitgliedschaft durchgefiihrt und eine innere Konkurrenz
offen erzeugt. Auf Grund dieser Qualifikation wurden zwei Ruderer durch andere
ersetzt. Die Konkurrenz wirkte sich keinesfalls hemmend auf die Leistung aus,
sondern die individuelle Leistungsstarke von fiinf der verbliebenen Ruderer (an den
Einerleistungen gemessen) stieg an, weil sie vor der Qualifikation noch intensiver
trainierten. Die Mannschaft erwies sich in diesem Jahr als geringfiigig stirker und
errang die olympische Silbermedaille. Auch interner Wettbewerb wirkt also in Ru-
dermannschaften keineswegs notwendig leistungshemmend, wie eine Teilaussage
der Ausgangsthese besagt.

Im Vergleich zu anderen untersuchten Mannschaften zeigten diese beiden
Mannschaften, also die Achter mit den starksten, den Zusammenhalt beider Mann-
schaften gefdhrdenden Spannungen, jeweils in vier Jahren (1960, 1962, 1963,
1964) die iiberlegen besten Leistungen der Welt.

Dies und der Umstand, da3 die Konfliktentwicklung mit einer optimalen als
hochste erreichbaren Leistungsverbesserung parallel ging, zeigt, daB die
Gegenthese richtig ist: Selbst heftige soziale Binnenkonflikte in Hochstleistungs-
rudermannschaften brauchen die Leistungsstirke keineswegs merklich zu schwé-
chen, falls die Mannschaft trotz der Konflikte fortbesteht (am Erhalt der Mann-
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schaft und der Leistungsstirke war jedes der ehrgeizigen Mitglieder personlich
interessiert). Mit der Entwicklung oder Verschéarfung eines inneren Konfliktes kann
sogar eine Leistungssteigerung parallel verlaufen.

Die These, nur konfliktarme Gruppen kénnten hohe Leistungen vollbringen,
ist ni7cht allgemeingiiltig. Thre strikte Allgemeingiiltigkeit erweist sich als Vor-
urteil .

Anhang: Richtigstellung zur Kritik

Zu der von Volkamer® geauBerten Kritik ... an einigen meiner Untersuch-
ungen’ sind folgende sachliche Richtigstellungen nétig:

1. Es wurde von mir nicht ,,die Annahme widerlegt, da3 konfliktarme Mann-
schaften besonders leistungsfahig seien”, wie Volkamer schreibt (S. 93), sondern
widerlegt wurde die Annahme, daB nur binnenkonfliktarme Mannschaften
Hochstleistungen vollbringen konnten, was logisch einen wesentlichen Unterschied
ausmacht. Dal} von konfliktarmen Mannschaften Hochstleistungen erreicht werden
konnen, ist angesichts von ebenfalls untersuchten Gegenbeispielen (Meisterachter
1965 und 1966 — auch 1968'’) nie bestritten worden: Von insgesamt sechs
untersuchten Spitzenachtermannschaften (darunter vier internationale Meister-
achter) erwiesen sich nur zwei als stark von gruppendynamischen Konflikten zer-
rissen.

2. Es ist nicht beansprucht worden, dal} ein ,bis dahin als zwingend (?)
giiltig angesehenes Gesetz der Sozialpsychologie widerlegt worden sei (S. 94),
sondern nur, daf} einer Allhypothese, die von manchen Soziologen in der Tat be-
hauptet wird, die von diesen unterstellte strikte Allgemeingiiltigkeit nicht zu-
kommt. Ein solcher Allsatz ist etwa: ,, ... eine disharmonische, konflikt- und span-
nungsreiche Gruppe aber ist in jedem Falle auf die Dauer wenig leistungsfahig”

7 Im ibrigen fiihrten auch Einstellungsmessungen an 26 amerikanischen Highschool-
Basketballmannschaften (die allerdings keine Hochstleistungen vollbringen) {iberwiegend
zu Falsifikationen der Hypothese, ,,dall enge Beziechungen zwischen den Mannschaftsmit-
gliedern forderlich dafiir wéren, viele Spiele zu gewinnen (Fiedler, F. E., Leader Attitu-
des and Group Effectiveness, Urbana, Ill. 1958, S. 24).

§ Volkamer, M., »Stellungnahme zu einem Interview mit Karl Adam®, in: Die Leibeserzie-
hung, XVIII (1969), H. 3, S. 93 ff.

1 Lenk, H., ,Konflikt und Leistung in Spitzensportmannschaften — soziometrische
Strukturen von Wettkampfachtern im Rudern®, in: Soziale Welt, XV (1964), S. 307—343.
II: Lenk,H., ,,Maximale Leistung trotz inneren Konflikten. Eine Gegenthese zu einem
funktionalistischen Allsatz.”, in: Liischen, G. (Hrsg.), Kleingruppenforschung und Gruppe
im Sport. Sonderheft 10/1966 der Kélner Zeitschrift fiir Soziologie und Sozialpsychologie.
Koln-Opladen, S. 168—172.

0 Lenk, H., ,Zur Sozialpsychologie der Trainingsmannschaften®, in: Adam, K., Lenk, H.,
Nowacki, P., Rulffs, M., Schroder, W.: Rudertraining. Bad Homburg 1976.
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(Anger)'". Der Ausdruck ,,in jedem Falle“ zeigt, daB dieser Satz als ausnahmslos
giiltiger Allsatz und nicht als Wahrscheinlichkeitsaussage, nicht als blof im
statistischen Mittel giiltige Hypothese verstanden worden ist. Ein solcher Allsatz ist
durch ein einziges Gegenbeispiel zu widerlegen. Und eine derartige Falsifikation
hat durchaus einen ,zu verallgemeineren Aussagewert“ — wenn auch einen
negativen: Die strikte Allgemeingiiltigkeit ist widerlegt. — Aus dieser Falsifikation
kann gerade auch geschlossen werden, daB die Autoren félschlich einen
deterministischen statt eines probabilistischen Allsatzes zugrunde gelegt haben.
Mit anderen Worten: Dal} sozialpsychologische Gesetze meist ,,statistische Wahr-
scheinlichkeitsangaben” — genauer wohl: Wahrscheinlichkeitshypothesen oder -
gesetze — sind, dies ist von mir nicht {ibersehen worden, sondern die gegebene
Falsifikation kann gerade als Nachweis dafiir aufgefaBt werden, daf3 die angegrif-
fene Allhypothese (hdchstens) diesen Wahrscheinlichkeitscharakter hat.

3. Die Begriindung dafiir (Volkamer, S. 49, 1.), daB3 die Leistung der Mann-
schaften ohne die geschilderten Konflikte nicht noch wesentlich besser hitte sein
konnen, ist in den Arbeiten I und II angefiihrt: ,,Da das Trainingspensum und die
technische Beherrschung des Bootes gleich geblieben waren und nur ein
geringfligiger Kraftzuwachs durch das Wintertraining erzielt worden war, konnte
die Leistungsstirke allem Erwarten nach nur geringfiigig zunehmen. Und das trat
trotz der Konflikte ein." ,,Allem Erwarten nach" — das bedeutet: Nach dem recht
verlaBlichen Wissen der (freilich nicht exakt quantifizierbaren) Trainingslehre. Um
aber keine Unsicherheit oder Unexaktheit in die bestdtigte These eingehen zu
lassen, wurde diese sogar schwécher formuliert — und ist damit von dieser Kritik
Volkamers unabhéngig: ,, Selbst heftige soziale Binnenkonflikte in Hochstleistungs-
rudermannschaften brauchen deren Leistungsstirke keineswegs merklich zu
schwdchen, sofern sie nicht die Mannschaft ganz zersprengen'".

Im iibrigen fithrten auch Veits Untersuchungen von Ballspielmannschaften
zu dhnlichen Ergebnissenlzz »Geschlossene Mannschaftsleistungen in den meisten

""" Anger, H., Kleingruppenforschung heute. in: Liischen, G. (Hrsg.), ,,Kleingruppen-
forschung und Gruppe im Sport“, a. a. O., S. 37. Hinweise auf andere Beispiele vgl.
ebendort S. 172, Anm. 1 und 2. Aulerdem: Konig, R. (Hrsg.), Soziologie. Frankfurt 1958,
S. 219. — Liischens Satz: ,,Bei den Untersuchungen der Sportjugend hat sich — fiir diese Zu-
sammenhédnge durchaus zwingend — erwiesen, dal mit allgemein steigenden Leistungen
auch die Partnerschaftsorientierung ansteigt” (,,Die gesellschaftliche Funktion des Sports®,
In: Krankengymnastik 1964, H. 8, S. 4) ist dagegen nur ecine fehlerhafte Umformulierung
einer urspriinglich statistischen Korrelationshypothese (vgl. Liischen, G., ,Soziale
Schichtung und soziale Mobilitdt bei jungen Sportlern®, in: Kdlner Zeitschrift fiir Sozio-
logie und Sozialpsychologie, XV (1963), S. 86 f.).

12 Veit, H., ,,Die Bedeutung sozialpsychologischer Untersuchungen von Sportmannschaften
fiir die Praxis®, in: Die Leibeserziehung, 1968 (S. 80—=87), S. 83. Zitat spéter hinzugefiigt.
Vgl. a. Veit, H., Sozialpsychologische Untersuchungen von Ballspielmannschaften. Lehrte
1965—66 (unpubliziert, hektographiert). Desgleichen, Veit, H., Untersuchungen und Uber-
legungen zur Dynamik von Hallenhandballmannschaften. Lehrte 1964 (unverdffentl. Ma-
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Spielen kommen nicht nur dann zustande, wenn zwischen den Spielern keine oder
nur geringfiigige gefiihlsmédBige Spannungen und Meinungsverschiedenheiten
bestehen, sondern mit fast der gleichen Wahrscheinlichkeit auch dann, wenn
innerhalb der Mannschaft erhebliche Antipathien und Meinungsgegensitze
vorhanden sind, die Spieler miissen sich lediglich dariiber einig sein, welche
Mitspieler fiir die Spielanlage der Mannschaft, fiir die Spielweise maligebend
sind.*

4. Eine Folgerung des Inhalts, da3 die Binnenkonflikte ,,als solche bereits
leistungsstimulierend* wirkten, ist von mir im Gegensatz zu Volkamers Angabe
nicht gezogen worden. — Volkamer schreibt (S. 94): Wird diese (d. h. konflikt-
gefdhrdete; Zusatzz H. L.) Besonderheit der sportlichen Kleingruppe
beriicksichtigt, dann kann es wohl sein, dall eine Mannschaft trotz vorhandener
Binnenkonflikte hoch leistungsféhig ist, diese Binnenkonflikte sind aber Folge des
leistungsteigernden Konkurrenzkampfes um den Verbleib in der Mannschaft...” —
Genau dies und nicht mehr wird hinsichtlich der Ausgangs these in den Arbeiten I
und II an Einzelfdllen bestétigt. Dall Binnenkonkurrenz (in sog. ,,demokratisch”
geleiteten Rudermannschaften der Spitzenklasse' leistungssteigernd wirkt, das
gesteht Volkamer selbst zu. Diese gutbewihrte Hypothese fiihrte zu einer bewul3ten
Erzeugung von Binnenkonkurrenz durch stdndige Leistungsvergleiche der
Mannschaftsmitglieder und -anwérter untereinander. Selbstverstdndlich kénnen
sich dabei Begleiterscheinungen wie Konflikte und auch emotionale Aggression er-
geben.

Hingegen scheint auch mir die Gleichsetzung von Binnenkonkurrenz, Bin-
nenkonflikt, Aggression und HaBerregung eine allzu grobe Vereinfachung zu sein.
Die interessanten Zusammenhinge zwischen diesen psychischen Phidnomenen
bediirfen auch in der Sozialpsychologie der Spitzensportmannschaften noch sehr
differenzierter Untersuchungen. Daher sprechen die Arbeiten I und II fast
ausschlieBlich von ,Binnenkonkurrenz” und ,Binnenkonflikt“ (und selbst
dazwischen wird genau unterschieden). Die von Volkamer vorgeschlagene, nur
einsinnige Lesart der ,,Gleichung® ,,Sport = Aggression” scheint mir ebenfalls einer
allzu groben Simplifizierung verfallen zu sein. Wie es eine ,,nicht umkehrbare"
Gleichung geben konne, bleibt einem wissenschaftslogisch geschulten Leser unver-
stindlich. Ubrigens ist iiber die motivations- und leistungsbestimmende Rolle der
Gruppenloyalitit bei Spitzenmannschaften auch eine kleine Untersuchung durch-

nuskript), Veit, H., Uber Untersuchungen zur Gruppendynamik von Ballspiel-
mannschaften. Lehrte 1967—68 (unveroffentl. Manuskript).

13 Vgl. die unter Anm. 3 genannte Arbeit — und: Lenk, H., ,,Autoritidr oder demokratisch
geleitetes Training?, in: Rudersport, 1965, S. 521 ff. und in: Gymnasion, 11 (1965), H. 3,
S. 13-21.
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gefuhrt worden'*, was die Kritiker iibersehen, wenn sie sich ausschlieBlich auf eine
unterstellte Aggressionsthese stiitzen.

“ Lenk, H., ,<Aufgabe von Wertbindungen bei westdeutschen Hochleistungsruderern unter
soziodramatisch fingiertem Stre3, in: Soziale Welt, XIX (1968), S. 66—73.



DIE OPPOSITIONSTHEORIE AUS DER SICHT DER
TETRAVALENZ

NIELS OFFENBERGER

The opposition theory from the standpoint of four-valuedness. The article
examines the changing into a hexagon of the traditional logical square, which takes place as
a result of introducing the strict particular affirmative and negative propositions which
Albert Menne revealed. Besides contrariety, subcontrariety, contradiction and
subalternation, there emerge eight new forms of opposition.

Key words: opposition, proposition, logical hexagon, logical square.
Wenn wir nicht nur die SaP, SeP, SiP und SoP - Aussagearten, sondern auch
die, die Albert Menne entdeckt hat, d.h. die strikt partikuldren - bejahenden (SuP)

und verneinenden (Su'P) Aussagearten berilicksichtigen, dann wird aus dem
sogenannten logischen Quadrat ein Sechseck der Oppositionstheorie entstehen:

SaP SeP

SiP SoP

SuP Su'P

Dadurch entstehen, neue Oppositionsbeziehungen; auBler den bekannten
Oppositionsbeziehungen des klassischen Quadrats — Kontrarietét, Subkontrarietit,
Kontradiktion und Subalternation —, erscheinen folgende neue Oppositions-be-
ziehungen:

1. Oppositionsbeziehung der Quasi-Subkontrarietit zwischen SuP und Su'P.

2. Oppositionsbeziehung der asymmetrischen Subkontrarietit zwischen SuP
und SoP, bzw. zwischen Su'P und SiP.

3. Oppositionsbeziechung der unmittelbaren Supraalternation zwischen SuP
und SiP, bzw. Su'P und SoP.

4. Oppositionsbeziehung der unmittelbaren Subalternation zwischen SiP und
SuP, bzw. SoP und Su'P.

5. Oppositionsbeziehung der mittelbaren Supraalternation zwischen SuP und
SaP, bzw. Su'P - SeP Aussagearten.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 23-34, Bucuresti, 2011
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6. Oppositionsbeziehung der mittelbaren Subalternation zwischen den SaP -
SuP, bzw. SeP - Su'P Aussagearten.

7. Oppositionsbeziehung der Quasi-Kontradiktion zwischen den SuP - SeP,
bzw. Su'P - SaP Aussagearten.

8. Wir diirfen keineswegs die Verneinung der SuP, Su'P Aussagearten selbst
unberiicksichtigt lassen, die im Sechseck nicht durch eine bestimmte Aussagenart
verwirklicht werden kann; wahrend die Verneinung der SaP Aussagenart die SoP
Aussagenart ist und umgekehrt, ist die Verneinung der SuP, bzw. Su'P Aussagenart
komplizierter. Die Theorie der Verneinung der SuP, bzw. Su'P Aussagearten bildet
den Gegenstand einer besonderen Untersuchung.

Die tetravalente Darstellung der Oppositionstheorie setzt die Differenzierung
der schlichten Wahrheit - anA®dg &Andng und schlichten Falschheit - amA®dg
yevdng - in abgeleitete Wahrheitswerte voraus. Eine Definition der abgeleiteten
Wabhrheitswerte konnen wir aufgrund der Textstellen der An. pr. 1I. Kap. 2-4
ausarbeiten. Da die Kommentatoren diese abgeleiteten Wahrheitswerte nicht
"unam tantum significationem habens" definiert haben, werden wir aufgrund der
erwihnten Textstelle eine Definition dieser Wahrheitswerte wie folgt angeben:

- Die schlichte Wahrheit - anldg &Andng - differenzieren wir in universelle
— OAM &ANdNG - und partikuldre Wahrheit - €xt Tt &ANSNS.

- Die universelle Wahrheit, abgekiirzt Wu definieren wir wie folgt: die Pra-
dikation, die in einer gegebenen Urteilsqualitdt universaliter wahrheitsgeméaf
verwirklicht werden kann, ist Triger dieses Wahrheitswertes. Die SaP und SeP
Urteilsarten, wenn sie wahr sind, sind Triger dieses Wahrheitswertes, aber auch die
"iiblich" partikularen Urteilsarten — SiP und SoP — kdnnen Tréger dieses Wahr-
heitswertes sein, wenn sie wahr sind und ihre kategorematischen Termini, in die
universelle Prédikationsart der gegebenen Urteilsqualitit eingesetzt, die
entsprechende universelle Urteilsart verifizieren. Also: SiP = Wu, wenn die Wahr-
heit von SiP die Wahrheit von SaP impliziert; SoP = Wu, wenn die Wahrheit von
SoP die Wahrheit von SeP impliziert.

- Eine Pradikation ist partikuldr wahr, - abgekiirzt Wp - wenn sie wahrheits-
gemdfl nur particulariter vollzogen werden kann. Triger dieses Wahrheitswertes
sind in der Regel die strikt partikuldren Urteilsarten, aber auch die iiblich
partikuldren Urteilsarten konnen Tridger dieser Wahrheitswerte sein, wenn ihre
kategorematischen Termini die universelle Pradikation derselben Urteilsqualitat
nicht verifiziert.

- Die Pridikation ist Trager des Wahrheitswertes partikuldr falsch - abge-
kiirzt Fp - die so falsch ist, daB} ihre subalterne Aussageart wahr ist. Dieser Wahr-
heitswert bezieht sich folglich auf eine unerlaubte Verallgemeinerung einer wahren
partikuldren Priddikation, die Tridger des Wahrheitswertes Wp ist. Dieser Wahr-
heitswert kommt auch strikt partikuldren Urteilsarten zu, wenn sie den Wahrheits-
wert Wu einer universellen Aussage unerlaubterweise einschrinken, dem
Trugschluf3 totum pro parte entsprechend.
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- Der universell falsche Wahrheitswert - abgekiirzt Fu - ist dann gegeben,
wenn in der gegebenen Urteilsqualitit die wahrheitsgeméfe Pradikation tiberhaupt
nicht vollzogen werden kann. Diesen Wahrheitswert fiihrt Aristoteles
definitionsgemiB in An. pr. I1. 54a 4-6 ein.

Aus der Definition der oben angegebenen Wahrheitswerte folgt, dafl die
universellen Urteilsarten nicht Trager des Wahrheitswertes Wp sein konnen, da die
universelle Aussageform bereits syntaktisch eine universelle Prédikation
verwirklicht, der Wahrheitswert Wp jedoch die wahrheitsgemifB3e Pradikation auf
die Partikularitat beschrénkt; die {iblich partikuldren Aussagen kdnnen nicht Trager
des Wahrheitswertes Fp sein, weil dann, wenn sie falsch sind, via contradictionis
die universellen Aussagen entgegengesetzter Qualitdit wahr sind und via
contrarietatis aus diesen Aussagen auch die supraalternen Aussagen zu den
falschen partikuldren Aussagen falsch sind. Sicherlich differenziert Aristoteles die
Falschheit der partikuldren Aussagen aus diesem Grunde nicht.

Man kann unschwer feststellen, da3 alle sechs Urteilsformen jeweils Triger
von drei, nicht von vier abgeleiteten Wahrheitswerten sein konnen: die universellen
Aussagearten konnen Trager der Wahrheitswerte Wu, Fp, Fu sein, kdnnen aber
nicht Triger des Wahrheitswertes Wp sein, die iiblich partikuldren konnen Trager
des Wahrheitswertes Wu, Wp, Fu sein, aber konnen nicht Trager des Wahrheits-
wertes Fp sein; die strikt partikuldren Urteile konnen Trager des Wahrheitswertes
Wp, Fp, Fu sein, aber konnen nicht Triager des Wahrheitswertes Wu sein. Man
kann wiederum feststellen, daf} die vierwertigen Wahrheitswerttafeln der Opposi-
tionsbeziehungen nicht zwolf, sondern neun Zeilen haben werden.

Im Folgenden werden wir die vierwertigen Wahrheitswerttafeln der Opposi-
tionsbeziehungen darstellen. Die Fille, die nicht vorkommen kdnnen, bezeichnen
wir mit "O"; die die vorkommen konnen, aber nicht schluBBkréftig sind, bezeichnen
wir mit "1"; die die schluBkréftig sind, werden wir mit einem Sternchen *
bezeichnen. Um den Unterschied zwischen den zwei- und vierwertigen Wahrheits-
werttafeln der Oppositionsbeziehungen hervorzuheben, werden wir jeweils auch
die zweiwertigen Wahrheitstafeln angeben.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der Kontrarietét:

SaP SeP|SaP * SeP  bzw. SeP SaP|SeP * SaP
0 W 0
1* w 1*

F

F

1 1

'
\
F
F 1 1

W W
F F
W W
F F

Durch ,,*” bezeichnen wir die oppositionteoretische Beziehung der in Frage
kommenden Urteilsarten.

Vierwertige Wahrheitswerttafel der Kontrarietét:



26 Die Oppositionstheorie aus der Sicht Tetravalenz 4

SaP SeP|SaP * SeP  bzw. SeP SaP|SeP * SaP
Wu Wu 0 Wu Wu 0
Wu Fp 0 Wu Fp 0
Wu Fu 1* Wu Fu 1*
Fp Wu 0 Fp Wu 0
Fp Fp 1* Fp Fp 1*
Fp Fu 0 Fp Fu 0
Fu Wu 1* Fu Wu 1*
Fu Fp 0 Fu Fp 0
Fu Fu 0 Fu Fu 0

Die erste Zeile dieser Wahrheitswerttafel zu kommentieren ist unnétig; die
zweite Zeile kann nicht stattfinden, weil dann, wenn eine universelle Aussage wahr
ist, ihre Kontrire nicht so falsch sein kann, daf3 ihre Subalterne wahr sei; wire sie
aber Trager des Wahrheitswertes Fp, dann miiflite ihre Subalterne wahr sein, was
aber bereits wegen der kontradiktorischen Oppositionsbeziehung unmdglich ist.
Die dritte Zeile ist schluBkriftig. Die vierte Zeile kann nicht vorkommen, cfr. den
Beweis der zweiten Zeile. Die fiinfte Zeile ist schluBkriftig und verwirklicht eine
Folgerungsmdglichkeit, die in der Bivalenz nicht moglich wére, da aus der
Falschheit einer universellen Aussage kein bestimmter Wahrheitswert der zu ihr
kontriren Aussage abgeleitet werden kann. Aber, wenn SaP = Fp ist, dann ist SiP =
Wp - SaP ist ja Fp wegen einer unerlaubten Verallgemeinerung von SiP - und
folglich ist via contradictionis SeP = Fp, da ihre subalterne, wegen der Kon-
tradictionsbeziehung zwischen SaP und SoP, Trager des Wahrheitswertes Wp ist.

A
v

SaP=Fp < SeP = Fp

SoP = Wp

A
v

SiP = Wp

Die sechste Zeile kann nicht vorkommen. Wenn SaP = Fp ist, dann ist
SiP=W bereits in der Bivalenz, folglich kann SeP nicht Triger des Wahrheitswertes
Fu sein, da dieser Wahrheitswert {iberhaupt eine wahrheitsgeméBe Pradikation in
der gegebenen Urteilsqualitdt ausschliet. Die siebte Zeile ist schluBkraftig, cfr. die
Definitionen von Wu und Fu. Die achte Zeile kann nicht vorkommen, per ana-
logiam zur sechsten Zeile. Die neunte Zeile ist augenscheinlich unmdglich, cfr. die
Definitionen von Wu und Fu.

In dieser Wahrheitswerttafel haben wir folglich drei schluBBkréftige Falle,
wiéhrend in der zweiwertigen Wahrheitswerttafel der Kontrarietdt nur ein Fall sich
als schluBkriftig erwies.

Wabhrheitswerttafel der Subkontrarietit in der Bivalenz:
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SiP SoP|SiP * SoP bzw. SoP SiP|SoP * SiP

W W 1 W W 1
W F 1 W F 1
F W 1* F W 1*
F F 0 F F 0

Vierwertige Wahrheitswerttafel der Subkontrarietit:

SiP SoP|SiP * SoP bzw. SoP SiP |SoP * SiP
Wu Wu 0 Wu Wu 0
Wu Wp 0 Wu Wp 0
Wu Fu 1* Wu Fu 1*
Wp Wu 0 Wp Wu 0
Wp Wp 1* Wp Wp 1*
Wp Fu 0 Wp Fu 0
Fu Wu 1* Fu Wu 1*
Fu Wp 0 Fu Wp 0
Fu Fu 0 Fu Fu 0

Zur 1. und 2. Zeile: wenn SiP Trager des Wahrheitswertes Wu ist, dann ist
auch die supraalterne Aussage (SaP) Triager des Wahrheitswertes Wu. Bereits der
Bivalenz entsprechend, ist dann die SoP Aussage falsch, d. h. sie kann nicht Trager
des Wahrheitswertes Wu oder Wp sein. - Zur dritten Zeile: wenn SiP = Wu, dann
auch SaP = Wu und folglich SoP = F. Da eine partikuldre Aussage, die falsch ist,
gleichzeitig Fu ist, (sie kann nicht Triger des Wahrheitswertes Fp sein) ist diese
Zeile schluBkriftig. Zur Zeile 4: wenn SiP = Wp ist, dann ist SaP = Fp, (per def.,
als Ergebnis einer unerlaubten Verallgemeinerung); dann ist aber SoP = W - bereits
der Bivalenz entsprechend aber nicht Wu, sondern Wp, da ihre Pridikation
wahrheitsgemall auf die Partikularitit beschriankt ist, wegen der Falschheit ihrer
supraalternen (SeP) Aussage, die via contradictionis - bereits aufgrund der
Bivalenz, als eine kontradiktorische Aussage zur wahren SiP-Ausgangsaussage,
falsch ist. Sie kann folglich nicht Wu sein. - Die 5. Zeile ist schluBkréftig, cfr. den
Beweisgang zur Zeile 4; Z. 6 kann nicht stattfinden, da SoP nur Wp sein kann; Z. 7
ist schluBkraftig, cfr. Beweis zur Zeile 3; Z. 8 unmoglich, cfr. Beweis zur Zeile 6;
Zeile 9 ist unmoglich, cfr. die Definition von Fu.

Die oben dargestellte Beschreibung ist mutatis mutandis auch dann giiltig,
wenn die Ausgangsaussage eine SoP Aussageart ist.

Bemerkung: in der vierwertigen Wahrheitswerttafel der Subkontrarietét ha-
ben wir 3 schluBkriftige Fille, wiahrend man in der Bivalenz nur aus der Falschheit
einer Ausgangsaussage auf die Wahrheit der anderen subkontriren schlieBen kann.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der Kontradiktion:
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SaP SoP|SaP * SoP
W 0
F 1*
\W% 1*
F 0

W
W
F
F

Vierwertige Wahrheitswerttafel der Kontradiktion:

SaP  SoP |SaP * SoP
Wu Wu 0

Wu Wp 0

Wu Fu 1*

Fp Wu 0

Fp Wp 1*

Fp Fu 0

Fu Wu 1*

Fu Wp 0

Fu Fu 0

Die kontradiktorische Oppositionsbeziehung ist vom Exklusor beherrscht,
sowohl in der Bivalenz wie auch in der Tetravalenz, d.h, da3 sich eine
Oppositionsbeziehung zwischen Aussagen, die Trager von verschiedenen
abgeleiteten Wahrheitswerten desselben grundlegenden Wahrheitswertes nicht in
einer kontradiktorischen Opposition befinden konnen. Daraus folgt, da3 die Zeilen
1, 2, 6 und 9 nicht vorkommen konnen. Zur 4. Zeile: wenn SaP Triger des
Wabhrheitswertes Fp ist, dann ist auch SeP Triger dieses Wahrheitswertes; die
subalterne Aussage zur SeP = Fp-Aussage kann folglich nicht Triger des
Wahrheitswertes Wu sein, weil die wahrheitsgemifle Pradikation dieser Aussage
auf die Partikularitit beschrinkt ist. Sie ist daher Trager des Wahrheitswertes Wp,
der schluBkréftigen 5. Zeile entsprechend. Die 7. Zeile ist schluBkriftig, cfr. die
Definition von Wu und Fu. Zur 8. Zeile: wenn SaP = Fu ist, dann ist SeP = Wu und
daher ist via subalternationis SoP = Wu, nicht Wp.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der Supraalternation:

Sip SaP|SiP * SaP SoP SeP |SoP * SeP
W W 1 W W 1

W F 1 W F 1

F W 0 F W 0

F F 1* F F 1*
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Vierwertige Wahrheitswertafel der Supraalternation:

SiP_SaP |SiP * SaP SoP SeP [SoP * SeP
Wu Wu 1* Wu Wu 1*
Wu Fp 0 Wu Fp 0
Wu Fu 0 Wu Fu 0
Wp Wu 0 Wp Wu 0
Wp Fp 1* Wp Fp 1*
Wp Fu 0 Wp Fu 0
Fu Wu 0 Fu Wu 0
Fu Fp 0 Fu Fp 0
Fu Fu 1* Fu Fu 1*

Die erste Zeile ist schluBkréftig, cfr. def. von Wu. Die zweite und dritte Zeile
ist unmoglich, cfr. def. von Wu. Zur Zeile 4-6: wenn eine partikuldre Aussage
Triager des Wahrheitswertes Wp ist, dann ist ihre supraalterne Aussage per def.
Triager des Wahrheitswertes Fp. Daher ist die 5. Zeile schluBkriftig, die Zeilen 4
und 6 sind unmdglich. Zur Zeile 7 — 9: ist eine Aussage Triger des
Wabhrheitswertes Fu, dann sind alle Aussagen in der gegebenen Urteilsqualitit
Triager des Wahrheitswertes Fu. Daher ist die 7. und 8. Zeile unmdglich, die 9.
schluBBkréftig.

Bemerkung: die erste und fiinfte Zeile ermoglichen die Entscheidung des
Wahrheitswertes der universellen supraalternen Aussage, auch dann, wenn die
partikuldre Aussage Trager eines wahren Wahrheitswertes ist.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der Quasi-Subkontrarietit:

Die Oppositionsbeziehung zwischen den SuP und Su'P Aussagen ist nicht
identisch mit der Beziehung der Subkontrarietit, da sie gleichzeitig falsch sein
konnen.

SuP Su'P |SuP * Su'P Su'P SuP |Su'P * SuP
v W 1* AA Y 1*

w F 0 W F 0

F W 0 F W 0

F F 1* F F 1*

Vierwertige Warheitswerttafel der Quasi-Subkontrarietit:

SuP Su'P|SuP * Su'P Su' P SuP|Su'P * SuP
Wp Wp 1* Wp Wp 1*
Wp Fp 0 Wp Fp 0

Wp Fu 0 Wp Fu 0

Fp Wp 0 Fp Wp 0

Fp Fp 0 Fp Fp 0

Fp Fu 1* Fp Fu 1*
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Fu Wp 0 Fu Wp 0
Fu Fp 1* Fu Fp 1*
Fu Fu 0 Fu Fu 0

Die erste Zeile ist schluBkriftig, cf. die def. von Wp; die zweite und dritte
Zeile sind folglich unmdglich; zu den Zeilen 4 — 6: die Ursache der Fp- Falschheit
einer strikt partikuldren Aussage geschieht dem Trugschluss totum pro parte
gemidss; Wenn sie also Triger des Wahrheitswertes Fp ist, dann ist ihre
supraalterne Aussage Wu; alle Aussagen in der entgegengesetzten Urteilsqualitit
sind folglich Triager des Wahrheitswertes Fu; daher ist die 4. und 5. Zeile
unmoglich, die 6. schluBBkriftig. Zur 8. Zeile: sie ist schluBBkréftig; wenn eine strikt
partikuldre Aussage Trager des Wahrheitswertes Fu - ist, dann sind alle Aussagen
in der gegebenen Urteilsqualitidt Fu; dann ist die strikt partikulire Aussage der
entgegengesetzten Urteilsqualitdt Trager des Wahrheitswertes Fp, wegen des
Trugschlusses totum pro parte. Die 7. und 9. Zeile ist folglich unmoglich. In der
vierwertigen Wahrheitstafel der Quasi- Subkontrarietdt sind die SuP und Su'P
Aussagen nicht dquivalent, weil sie Triger eines unterschiedlichen abgeleiteten
Wahrheitswertes der Falschheit sind.

Zweiwertige Werttafel der asymmetrischen Subkontrarietit:

SuP SoP|SuP * SoP Su'P SiP |SuP * SiP
W W 1* W W 1*
W F 0 w F 0
F W 1 F W 1
F F 1 F F 1

Vierwertige Wahrheitswerttafel der asymmetrischen Subkontrarietit:

SuP SoP|SuP * SoP Su' P SiP|Su'P * SiP
Wp Wu 0 Wp Wu 0

Wp Wp 1% Wp Wp 1%
Wp Fu 0 Wp Fu 0

Fp Wu 0 Fp Wu 0

Fp Wp 0 Fp Wp 0

Fp Fu 1% Fp Fu 1%

Fu Wu 1* Fu Wu 1*

Fu Wp 0 Fu Wp 0

Fu Fu 0 Fu Fu 0

Zu Zeile 1: Wenn SuP = Wp ist, dann ist SaP Fp, und folglich ist SoP via
contradictionis Wp, nicht Wu, was die zweite Zeile bestétigt. Zu Zeile 3: sie ist
unmoglich, cf. Zeile 1 und 2. Zu Zeile 4: sie ist unmdglich. Wenn SuP = Fp, dann
ist SaP = Wu; folglich ist SoP = Fu, der schluBBkréftigen Zeile 6 entsprechend. Zu
Zeile 5: sie ist unmoglich, cf. Zeile 4. Zu Zeile 7: sie ist schluBkréftig: wenn SuP =
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Fu, dann ist auch SaP = Fu und via contrarietatis SeP = Wu, woraus folgt, da3 SoP
= Wu ist. Zu Zeile 8 und 9: sie sind unmdglich, cf. def. von Fu. Die oben
dargestellte Beschreibung ist auch dann giiltig, wenn die Ausgangsaussage eine

Su'P-Aussagenart ist.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der unmittelbaren Supraalternation:

SuP SiP|SuP * SiP SuP SoP|Su'P * SoP
W W 1 \A"Y 1

W F 0 W F 0

F W 0 F W 0

F F 1 F F 1

Vierwertige Wahrheitswerttafel der unmittelbaren Supraalternation:

SuP SiP|SuP * SiP SuP SoP|Su'’P * SoP
Wp Wu 0 Wp Wu 0
Wp Wp 1* Wp Wp 1*
Wp Fu 0 Wp Fu 0
Fp Wu 1* Fp Wu 1*
Fp Wp 0 Fp Wp 0
Fp Fu 0 Fp Fu 0
Fu Wu 0 Fu Wu 0
Fu Wp 0 Fu Wp 0
Fu Fu 1* Fu Fu 1*

Zu Zeile 1: Wenn SuP = Wp ist, dann ist die wahrheitsgeméBe Priadikation
auf die Partikularitit beschrinkt: folglich kann SiP nicht Triger des Wahr-
heitswertes Wu sein, da sie ja Wp ist, der schluBkréftigen 2. Zeile entsprechend.
Zeile 3 ist unmdglich, cf. def. von Fu. Zeile 4 ist schluBkriftig, cf. def. von Fp;
wenn SuP = Fp ist, dann ist per def. SaP = Wu und via subalternationis auch SiP =
Wu. Zeile 5 ist unmoglich wie auch die 6. cf. def. von Fp und Fu. Zeile 7 und 8
sind unmdglich, cf. def. von Fu. Zeile 9 ist schluSkriftig, cf. def. von Fu.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der unmittelbaren Subalternation:

SiP SuP|Sip * SuP

SoP Su'P|SoP * Su'P

\

W
F
F

W

F
W
F

1*
0
0
1*

\

W
F
F

4

F
\
F

1*
0
0
1*
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Vierwertige Wahrheitswerttafel der unmittelbaren Subalternation:

SiP SuP SiP * SuP SoP Su'P SoP * Su'P
Wu WP 0 Wu Wp 0
Wu Fp 1* Wu Fp 1*
Wu Fu 0 Wu Fu 0
Wp Wp 1* Wp Wp 1*
Wp Fp 0 Wp Fp 0
Wp Fu 0 Wp Fu 0
Fu Wp 0 Fu Wp 0
Fu Fp 0 Fu Fp 0
Fu Fu 1% Fu Fu 1*

Zu Zeile 1: Wenn SiP = Wu ist, dann ist auch SaP = Wu. Wenn SuP = Wp
sein konnte, dann konnte sie die universelle wahrheitsgeméifle Pridikation in

derselben Urteilsqualitdt einschrinken;

sic kann daher nicht Trager des

Wabhrheitswertes Wp sein, der schluBBkriftigen 2. Zeile entsprechend. Zeile 3:
unmoglich, cf. def. von Fu. Zeile 4: schluBBkriftig, da aus SiP = Wp. SuP = Wp
folgt. Zeile 5-8: unmoglich, cf. def. von Fu. Zeile 9: schluSkriftig, cf. def. von Fu.

Zweiwertige Wahrheitswerttafel der mittelbaren Supraalternation:

SuP SaP|SuP * SaP Su'P SeP|Su'P * SeP
W W 0 v W 0

W F 1* W F 1*

F W 1 F W 1

F F 1 F F 1

Vierwertige Wahrheitswerttafel der mittelbaren Supraalternation:

SuP SaP|SuP * SaP Su'P SeP|Su'P * SeP
Wp Wu 0 Wp Wu 0

Wp Fp 1% Wp Fp 1%
Wp Fu 0 Wp Fu 0

Fp Wu 1% Fp Wu 1%

Fp Fp 0 Fp Fp 0

Fp Fu 0 Fp Fu 0

Fu Wu 0 Fu Wu 0

Fu Fp 0 Fu Fp 0

Fu Fu 1* Fu Fu 1*

Zu Zeile 1: ist unmdglich, da dann, wenn SuP = Wp ist, dann SaP = Fp ist,
daher ist die 2. Zeile schluBBkréftig. 3., 6. und 7. Zeilen sind unmoglich, cf. def. von
Fu. 4. Zeile schluBkréftig, cf. def. von Fp. 5. Zeile unmoglich, da dann, wenn SuP
=Fp, SaP = Wu ist. 9. Zeile schluBBkriftig, cf. def. von Fu.
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Zweiwertige Wahrheitswerttafel der mittelbaren Subalternation:

SaP SuP|SaP * SuP

SeP SuP |SeP * SuP

'
'
F
F

\
F
W 1
F

0
1*

1

W
W
F
F

\
F
A\
F

0
1*
1
1

Vierwertige Wahrheitswerttafel der mittelbaren Subalternation:

SaP SuP|SaP * SuP SeP Su'P |SeP * Su'P
Wu Wp 0 Wu Wp 0

Wu Fp 1* Wu Fp 1*
Wu Fu 0 Wu Fu 0

Fp Wp 1* Fp Wp 1*

Fp Fp 0 Fp Fp 0

Fp Fu 0 Fp Fu 0

Fu Wp 0 Fu Wp 0

Fu Fp 0 Fu Fp 0

Fu Fu 1* Fu Fu 1*

Zu Zeile 1: unmoglich, cf. def. von Wu.

Zeile 2: schluBkriftig, cf. def. von

Fp. Zeile 3, 6, 7 und 8: unmoglich, cf. def. von Fu. Zeile 4: schluBkréftig, cf. def.
von Fp. Zeile 5: unmoglich, cf. def. von Fp. Zeile 9: schluBkriftig, cf. def. von Fu.
Zweiwertige Wahrheitswerttafel der Quasi-Kontradiktion:
Diese Oppositionsbeziehung ist nicht identisch mit der Opposition der Kon-
tradiktion, da SuP und SeP gleichzeitig falsch sein kdnnen.

SuP SeP|SuP * SeP

Su'P SaP|SuP * SaP

W
W
F
F

W
F
W
F

0
1*
1
1

u
W
W
F
F

W
F
w
F

0
1*
1
1

Vierwertige Wahrheitswerttafel der Quasi-Kontradiktion:

SuP SeP|SuP * SeP Su' P SaP|Su'P * SaP
Wp Wu 0 Wp Wu 0

Wp Fp 1* Wp Fp 1*
Wp Fu 0 Wp Fu 0

Fp Wu 0 Fp Wu 0

Fp Fp 0 Fp Fp 0

Fp Fu 1* Fp Fu 1*

Fu Wu 1* Fu Wu 1*

Fu Fp 0 Fu Fp 0

Fu Fu 0 Fu Fu 0
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Zu Zeile 1: sie ist unmoglich, da dann, wenn SuP = Wp ist, SaP nicht Wu
sein kann, sie ist vielmehr Fp, daher ist die 2. Zeile schluBBkriftig. Zeile 3, 6, 8 und
9 sind unmoglich, cf. def. von Fu. Zeile 4 und 5: cf. def. von Fp. Zeile 6:
schluBkriftig, wenn SuP = Fp, ist SaP = Wu und via contrarietatis ist SeP = Fu.
Zeile 7: schluBkriftig, cf. def. von Fu.

Bemerkungen:

1. Wihrend in der Zweiwertigkeit einige Félle moglich aber nicht schluf3-
kréftig sind, sind in der Vierwertigkeit alle Fille, die mdglich sind, gleichzeitig
auch schluBkriftig.

2. In den oben dargestellten Oppositionsbeziehungen fehlt die Verneinung
der SuP von Su'P Aussagearten.



DIVINUL iN METAFIZICA LUI ORIGEN

MIHAI D. VASILE

To Theion in Origen’s Metaphysics. The author tries to put the Christian
metaphysician and dogmatist, Origen, in the Platonist philosophical tradition of Alexandria,
at least with respect to the great topic about divinity.

Key words: early Christian patristics, Origen’ s theology, Christian divinity, Plato’ s
Demiurge, the ancient Greek fo theion vs the Christian one.

Metafizica lui Origen este una din cele mai importante intemeieri in istoria
invataturii crestine cu privire la dumnezeire, deoarece Origen a fost unul dintre
primii teologi cu opera péastratd §i cunoscutd ca incercare de interpretare si
expunere sistematica a adevarului de credinta. Doctrina sa a fost edificatd pe Sfanta
Traditie, prezenta in cutuma Bisericii, si pe Sfdnta Scriptura necanonizata inca in
intregime, dar pe care Origen si-a pus amprenta, dandu-le o formulare proprie,
dogmatica chiar, in I[Tepl *Apy@v, dar si in Comentarii la Evanghelia dupad loan, si
nu mai putin in Contra lui Celsus si Despre Rugdciune.

Intemeindu-si intreaga conceptie pe invititura Bisericii transmisid prin
succesiunea apostolica si ramasa in Bisericile crestine ale Imperiului Roman péana
in vremea sa, Origen a inceput prin a expune in rezumat regula de credintd asa cum
a fost ea exprimata In Scripturi, precizand ca nu existd nimic secret, ezoteric sau
pastrat numai pentru unii dintre crestini, i cd, dimpotriva, oricine poate dobandi
esenta ,,misterului crestin”, pas cu pas, prin texte si argumente, fie din Sfdnta
Scriptura, fie printr-o intrebuintare corecta a metodei deductiei:

a. ,,din clipa in care ne intoarcem spre Domnul, unde se afla si Cuvantul lui
Dumnezeu si unde Insusi Duhul Sfint descopera stiinta duhovniceascd, valul se
ridicd si atunci «cu fata descoperita» privim in Scripturile Sfinte «ca in oglinda
marirea Domnului»” (Peri Arhon, 1. 1. II). Henri Crouzel a observat ca atat Origen,
cat si alti comentatori ai vremii sale, nu faceau distinctie intre discursul conceptual
despre dumnezeire, pe de o parte, si abordarea spirituald, intuitiva si mistica, pe de
alta parte, astfel ca ,,valul” — metafora preluata de Origen din Il Corinteni, 3: 15-17 —
semnifica pentru Origen cand intelegerea literald a Scriprurii, cand corporalitate,
cand pacat', fapt care a creat ambiguitate si confuzii in exegeza origeniana.

b. ,,Mintea noastra 1si di seama asadar ca prin puterile ei ea nu este in stare
sd vada ce este Dumnezeu 1n Sine insusi, asa cum este El 1n fiinta Sa; n schimb,

! Henri Crouzel, Origene et la connaissance mystique, Paris, Bruges, Desclée de Brouwer,
1961, p. 157.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 35-47, Bucuresti, 2011
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din frumusetea lucrarii Sale si din maretia fapturilor, ea deduce pe Parintele lumii
intregi” (Peri Arhon, 1. 1. VI). Expresia ,,Parinte al universului acesta” este preluata
de la Platon, din dialogul Timaios, 28 ¢, trecutd pe la platonicii eclectici ca Albinos,
Plutarh si Filon, si utilizata si de primii scriitori crestini, ca Sfantul Clement
Romanul?, Sfantul Tustin Martirul si Filosoful®, Clement Alexandrinul®.

In consecintd, Origen procedeazi la expunerea doctrinei despre Dumnezeu,
despre creatie si Providentd, despre om §i méantuire, iar in concluzie, in Cartea a
patra din Peri Arhon, Origen examineaza problema inspiratiei si a interpretarii
Bibliei®.

In interpretarea pe care o da revelatiei crestine, Origen pleaca de la conceptia
filosofica pe care Platon si neoplatonicii au dezvoltat-o sub titlul raportului dintre
Unu si Multiplu, in sensul cd numai Unu reprezinta existenta reala si izvorul tuturor
fiintelor: ,,Materia existd sub atdtea forme si in cantitdti atdt de mari incdt poate fi
suficientd pentru toate corpurile din lume, pe care Dumnezeu le-a chemat la viata,
si a stat la dispozitia Creatorului sub toate marimile si formele dorite atunci cand i
s-au dat calitdtile pe care vointa Lui i le-a impus. In schimb, nu pricep cum atdtia
oameni mari au fost in stare sd creada ca materia ar fi necreatd, adica n-ar fi fost
lasata de Dumnezeu, Creatorul a toate, ci au spus cd existenta §i actiunea ei s-ar
datora intdmplarii. Si ma mir cum de sunt in stare sd acuze pe cei ce tagaduiesc ca
Dumnezeu a creat acest univers, acuzandu-i de nelegiuire pentru ca sustin cd o
opera atdt de uriasd, cum este crearea §i ordanduirea lumii, ar putea exista fard un
creator §i fara un purtator de grija” (Peri Arhon, 11. 1. IV).

Multiplul, dupd cum se poate lesne observa, reprezintd universul cu toate
variatele sale forme de fiinte aparente, deoarece nici una dintre ele nu are existenta
reala in afara Unului (Dumnezeu), din care toate isi trag existenta. Toate izvorasc si
se reintorc in Unu, si numai prin ele, Unu poate fi inteles, fiindcd Unu, ca
autoexistenta si izvor al tuturor celor ce cu adevarat sunt, este o Persoand vie. in
esenta Sa absoluta ca fiintd, Unu (Dumnezeu) este incognoscibil de catre om — ca si
de catre oricare alt Multiplu — dar este relativ cognoscibil atunci cand este revelat
de catre Fiul Sau — in calitate de mediator intre Unu si universul actual — care isi

2 Sfantul Clement Romanul, Epistola I catre Corinteni, 19, 2, in: Scrierile Parintilor
Apostolici, trad. preot dr. Dumitru Fecioru, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de
Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1995, p. 63.

3 Sfantul Tustin Martirul si Filosoful, Apologia 1, 63, trad. pr. prof. Olimp N. Caciula, in:
Apologeti de limba greaca, in col.: ,Parinti si Scriitori Bisericesti”, vol. 2, Bucuresti,
Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1980, p. 68—69.

* Clement Alexandrinul, Pedagogul, 1, 5, 21. 1; 1, 6, 42. 1, in: Clement Alexandrinul,
Scrieri. Partea intdia, trad. pr. D. Fecioru, in col.: ,,Parinti si Scriitori Bisericesti”, vol. 4,
Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1982, p.
178; p. 190.

> Karen Jo Torjesen, Hermeneutical Procedure and Theological Method in Origen’s
Exegesis, Berlin, New York, Walter de Gruyter, 1986, p. 139-143.
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deriva fiinta din El — deoarece sunt ,,de o fiinta” (Opoovciog t® ITotpi) — si reflecta
fiinta Unului si atributele Sale.

O astfel de cunoastere relativa, dobanditd numai prin revelatie, 1l descrie pe
Dumnezeu ca fiind nu numai Unul, dar si fara origine, si cauza a toate celor ce sunt
precum sunt: ,./ata acum i ce fel de adevaruri au fost transmise cu sigurantd prin
propovaduire apostolica. Mai intdi ca existd un singur Dumnezeu, care a creat si a
randuit toate si intr-o vreme cdnd nu exista nimic a adus la viata totul, cel ce este
Dumnezeu dinainte de a fi existat fapturile si Care a plasmuit lumea™.

Dumnezeu este spirit (duh) etern, fiintd simpla, ,,monada absoluta”, ,fiinta
cugetatoare simpla”, ,,0 unitate in sine, o ratiune absolutd, care e izvorul oricarei
fiinte cugetdtoare, insasi ratiunea de a fi a lumii intregi” (Peri Arhon, 1. 1. VI).
Ratiunea umana nsasi ajunge in mod natural la cugetarea Unului ca ,.fire simpla si
numai ratiune”, deoarece, in caz contrar, ar ajunge la contradictii ruinatoare pentru
gandire: ,,[n schimb pe Dumnezeu, Care e principiul sau inceputul a tot ce existd,
nu trebuie sa ni-L inchipuim ca si cum ar fi ceva compus, cdci, daca am crede asa
ceva, elementele din care s-ar compune tot ceea ce numim «compus» ar fi mai
vechi decat principiul sau inceputul insusi” (ibid.).

Mai presus de toate, insa, Unul este, din punctul de vedere al ratiunii, bun in
fiinta Sa, argumenteaza Origen, citdnd din Marcu, 10: 18, ,,nimeni nu este bun decadt
numai Dumnezeu Tatal”, deoarece bunatatea este culmea virtutilor, atdt pentru
pagani — dupa cum a aratat, in special, Platon care a exprimat-o cel mai clar — cat si
pentru Unul comun Vechiului si Noului Testament. ,,Dupa cum, dar, in Vechiul
Testament Dumnezeu e numit adeseori bun, tot asa este numit bun si in Evanghelii
Tatal Domnului nostru lisus Hristos” (Peri Arhon, 11. 5. IV). Spre deosebire de cei
vechi, 1nsd, revelatia Evangheliei Iui Hristos descopera ca esenta lui Dumnezeu este
iubire, subliniaza Origen utilizdind metaforele Cdantarii Cantarilor, unde vinul este
simbolul bucuriilor, iar parfumul, simbolul calitatilor, ca si ungerea ,Mirelui” cu
arome care astfel este iubit datorita calitatilor Sale: ,,Cdci mai bund-i iubirea ta decat
vinul, in miros plicut bogate sunt aromele tale””’.

Charles Bigg rezumd doctrina lui Origen despre natura lui Dumnezeu,
clasificand atributele lui Dumnezeu in pozitive si negative®. Astfel, spre deosebire
de Platon care comparase ideea de Dumnezeu cu Soarele adevarului, Origen afirma
ca Invatatura crestind ofera o mai buna cunoastere a lui Dumnezeu prin revelatia

% Prefata lui Origen la Peri Arhon, trad pr. prof. Teodor Bodogae, in: Origen, Scrieri alese.
Partea a treia, in col.: ,,Parinti si Scriitori Bisericesti”, vol. 8, Bucuresti, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1982, p. 38.

7 Origen, Omilii la Cartea Céntarea Cantdrilor, 1. 11, trad. pr. prof. T. Bodogae, pr. prof.
Nicolae Neaga si Zorica Latcu, in: Origen, Scrieri alese. Partea intdia, in col.: ,,Parinti si
Scriitori Bisericesti”, vol. 6, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii
Ortodoxe Romane, 1981, p. 311.

¥ Charles Bigg, The Christian Platonists of Alexandria, Oxford, At the Clarendon Press,
1913, p. 194-197.
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Cuvantului intrupat care este lisus Hristos. Luand, asadar, Evanghelia drept norma
si model (kavav) de cunoastere a lui Dumnezeu, Origen trece in clasa atributelor
pozitive ale lui Dumnezeu, definitiile: ,,Dumnezeu este spirit”, ,,Dumnezeu este
lumina”, ,,Dumnezeu este o naturd intelectuala simpla”, ,,Dumnezeu este monada,
unitate, izvor al tuturor fiintelor cugetitoare”. In clasa atributelor negative, Origen
enumera definitiile: ,,Dumnezeu nu este trup, ci este incorporal”; ,,ca incorporal,
Dumnezeu este independent de legile spatiului si timpului”, ,,Dumnezeu este, deci,
omniscient, omnipotent, neschimbabil, incomprehensibil”, ,,judecatile Sale sunt de
necercetat, iar cdile Sale dincolo de descoperire”, ,,acoperisul Lui este Intunericul”.
Din acest punct de vedere, Dumnezeu nu are nici un atribut si singurul nume care |
se potriveste este ,,Cel Ce Este”. Cu toate acestea, Origen considerd ca, desi
cunostintele omenesti despre dumnezeire tind cétre inconceptibil, totusi ele se
origineaza in calitatile pozitive ale Lui Dumnezeu; desi numele de ,bun”,
Hintelept”, ,,drept” pe care omul le atribuie lui Dumnezeu sunt inadecvate, totusi nu
sunt neadevarate. Dumnezeu este incoprehensibil, nuanteaza Origen, dar nu din
cauza Sa, ci datoritd capacitatii limitate a omului de a intelege; acoperisul Sau este
intunericul, dar El este lumind; Dumnezeu se reveleaza, desi imprecis si partial, in
Creatie, astfel cd ordinea si frumusetea naturii sunt licariri ale bunatatii divine —
este drept inferioare izvorului divin tot asa precum razele sunt fata de soare. Faptul
cd Dumnezeu este neschimbabil si etern conduce la concluzia ca El este fara
pasiuni, desi Scripturile 11 atribuie méanie, urd, cdintd, dar numai din
condescendenta fatd de infirmitatile omului de a intelege dumnezeirea altfel. El
este drept si bun, si nu doreste moartea pacatosului. Pedeapsa nu este opera lui, ci o
consecintd necesara a pacatului. In fiinta Sa — Origen este convins, desi nu distinge
cu claritate deosebirea dintre bunatate si justitie, pe de o parte, si iubire, pe de alta
parte — Dumnezeu este indelung rabdator, caritabil si milos, si mai presus de toate,
Dumnezeu este iubire.

De pe pozitiile acestei conceptii etice, care 1i Intemeiaza intreaga metafizica,
Origen argumenteaza cd Unu trebuie sa se facd cunoscut impartasindu-se, asa cum
dragostea nu poate fi ganditd decat ca daruire, iar bunatatea nu doreste altceva
decat ca toate sa participe la cea mai inaltd cunoastere. insd, pentru a intra in relatie
cu lumea spre a se face cunoscut, Unu a avut nevoie de un intermediar, de o ,,cale”
prin care sd savarseasca revelatia preopriei Sale fiinte, si in acest scop, Unu a ales
Logosul. In acest scop — cu adevirat propriu, al revelarii lui Dumnezeu — existi
Logosul: ,,/n vrerea Sa, Tatal nu foloseste alti cale decat vointa pe care o enuntd in
sfatul Sau. Asa ia nastere din El fiinta de sine statatoare (consubstantiald) a Fiului...
Intrucat, intr-adevar, Fiul e Cuvantul — Aéyog — nu trebuie sd intelegem nimic
sensibil in El... Asadar, Mdntuitorul nostru este «chipul lui Dumnezeu cel nevazuty,
al Tatalui; in raport cu Tatal, El este Adevarul; in schimb, in raport cu noi, carora
ne descopera pe Tatal, El e chipul cu ajutorul caruia cunoastem pe Tatal, Cel pe
care «nimeni nu-L cunoaste, decdt numai Fiul si cel caruia va voi Fiul sa-i
descoperey. Descoperirea Lui se face prin aceea cd Insusi se face cunoscut. Céci Cel
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care L-a cunoscut, Acela Il si recunoaste pe Tatdl, potrivit propriului Siu cuvant:
«Cel ce M-a vazut pe Mine a vazut pe Tataly” (Peri Arhon, 1. 2 VI).

De aceea si pentru acest motiv, Cuvantul ca Fiu are o subzistentd personala
de o fiinta cu Tatal: ,,Acesta-i temeiul pentru care, din clipa in care L-am cunoscut
pe Dumnezeu, L-am cunoscut ca Tata al Fiului Sau cel Unul nascut, caci Fiul S-a
nascut din Tatal si din El Si-a primit fiinta, desigur fard ca acest lucru sa se fi
petrecut intr-un anume rastimp, fie cad am gandi lucrurile cronologic, fie ca mintea
si le-ar putea imagina cumva, asa zicand, teoretic ca avand o existenta logica.
Asadar trebuie si credem ca Intelepciunea — identici Adyoc-ului — S-a niscut
inainte de orice Inceput, in orice chip ar putea fi conceput acesta” (Peri Arhon,
I. 2. II). Ca o digresiune, Origen mentioneaza ca ,,in fiinta de sine statitoare a
Intelepciunii se cuprindeau virtual toate fortele si toate tiparele creatiilor viitoare
fie cd avem in vedere fiintele primare, fie, realitatile secundare sau intdmplatoare,
toate fiind stabilite si randuite de mai inainte prin purtarea de grija a providentei”
(ibid.). Astfel Origen se distanteazd de Platon, deoarece ,.fiintele primare”, care
formeaza lumea ideilor, nu mai au o existentd independenta ci sunt cuprinse in
Fiul, care este Intelepciunea insisi. In acelasi timp, faptul ca ,realititile secundare
sau Intamplatoare”, care este lumea fapturilor create, au un model divin cuprins in
Dumnezeu-Cuvantul, lanseazd in germene doctrina ratiunilor seminale — Adyot
oneppatikol — cuprinse in natura lucrurilor create, doctrind ce va fi dezvoltata si
canonizatd de cdrte Sfantul Maxim Marturisitorul.

Deofiintimea Fiului cu Tatal este exprimatd de Origen In numeroase locuri
din Peri Arhon. Astfel, Origen spune:

a. ,,Dupd cum am mai spus-o mai inainte, aici vorbim de Intelepciunea lui
Dumnezeu, Care-Si are existenta de sine stititoare nu in altcineva, ci in Cel care e
inceputul tuturor si din Care S-a si ndscut. Iar aceasti Intelepciune, intrucat e
identica cu Cel care e singurul Fiu dupa fire, e numita si Fiul Unul-Nascut” (1. 2.
V),

b. ,,Prin Intelepciune, adica prin Hristos, are Dumnezeu stipanire peste toate
lucrurile si nu numai prin autoritatea Lui de Stdpan, ci si prin supunerea de
bunavoie a supusilor Sai. Tatil si Fiul au una si aceeasi atotputernicie, dupa cum si
Mantuitorul este El insusi unul si acelasi Dumnezeu impreund cu Tatal...
intelepciunea lui Dumnezeu, Fiul Sadu Cel Unul-Nascut, pentru ca este cu totul
statornic si neschimbator, intrucat are bunatate deplind saditd in insasi fiinta Sa,
pentru toate acestea slava Lui poate fi numita curata si limpede” (1. 2. X);

c. ,,Jar intrucat Fiul nu se deosebeste, nici nu difera intru nimic de Tatal cand
e vorba de puterea lucrarilor Lui si intrucat lucrarea Fiului nu este alta decat cea a
Tatalui, ci ¢ — ca sa ziem asa — una §i aceeasi miscare in amandoud, Fiul este numit
«oglinda fara de patd» ca sd ne dea sd intelegem ca nu existd nici 0 neasemanare
intre Fiu si Tata” (ibid., 1. 2. XII).

Fiul este astfel, in metafizica lui Origen, imaginea sau chipul perfect al lui
Dumnezeu, ratiunea intelepciunii lui Dumnezeu, el insusi Dumnezeu adevarat.
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Pentru a face inteles un adevar dogmatic atit de profund, Origen utilizeaza
metafore de lunga carierd in omiliile si catehezele crestine. Astfel, nasterea Fiului
din Tatal are loc agsa cum vointa purcede din minte; asa cum stralucirea Insoteste
lumina, din veci si pentru totdeauna, aga ca nu se poate spune cd a exista o vreme
cand Fiul sa nu fi fost. Nu se poate concepe nici un inceput al nasterii Fiului din
Tatil, astfel ca procesul este continuu si etern: ,,Cum am putea crede — intreaba
retoric Origen — ca Dumnezeu-Tatal ar fi putut sa existe chiar si o clipita maruntd
fird sa nascd din veci aceastd Intelepciune (care este Fiul Sau Unul néscut)?”
(Peri Arhon, 1. 2. 11). In viziunea lui Origen, intemeiatd pe Scripturd, Intelepciune,
Logos si Hristos sunt Unul si ,,suflul puterii lui Dumnezeu”, ,,0 putere de-sine-
statatoare §i, dupa cum zice Scriptura, «suflul puteriiy primare §i nendascute a lui
Dumnezeu, mentinand din ea tot ce are §i ce este, cdci n-a existat nici o clipitd in
care acest suflu sa nu fi existat” (ibid., 1. 2. X). Aceasta conceptie despre procesul
intemporal si continuu al nasterii din veci a Fiului de catre Tatél, pe care doctrinarii
timpurii ai invataturii crestine au exprimat-o ca realitate vie, este contributia majora
si definitiva a lui Origen la doctrina despre Persoana lui Hristos’.

Fiul este nascut prin vointa Tatalui, ,,asa cum vointa izvordste din cugetare”
(Peri Arhon, 1. 2. V1), dar 1n fiinta Tatalui nu poate fi ganditd nici o contradictie,
fiindca vointa Lui este totuna cu fiinta Lui, astfel ca, desi este un act de vointa,
nasterea din veci a Fiului de catre Tatil este, de asemenea, 0 necesitate interna
pentru Dumnezeu datoritd scopului Tatélui de a se revela pe Sine lumii, §i, de
aceea, este egal de adevirata afirmatia ca Fiul este ndscut din fiinta Tatalui.
Desigur, se poate obiecta ca, incad de la inceputul tratatului Despre principii, Origen
face distinctia intre Dumnezeu-Tatal, numit 6 @¢dg, iar Fiul numai ®edg, si ca in
Despre Rugaciune, 15, Origen afirma cad rugiciunea trebuie inaltatd numai catre
Tatal. Totusi, Fiul este, in aceeasi masura ca si Tatil, obiect al adoratiei omului,
Tatal si Fiul fiind doud actualitati, dar o singura fiintd in armonie si asemanare ca
scop de vointd'’, dupa cum insusi Origen afirma in Contra Iui Celsus, 8, XII:
wlatal si Fiul sunt doua ipostaze... De aceea ne inchinam Tatdalui Adevarului,
precum §i Fiului, Care si El este Adevarul, intrucat, din punct de vedere ipostatic,
Ei formeaza doua realitati sau doud persoane distincte, dar Ei existd, sunt una prin
sfat, prin intelegere, prin unitate de vointd, incdt cine a vazut pe Fiul, Care este
«stralucirea slavei si chipul fiintei lui Dumnezeuy, acela a vazut in el pe
Dumnezeu, al carui chip este”. De aceea, adoratia prin rugiciunea adresatd lui
Hristos este legitima fiindca Hristos este una cu Tatal, i este cu adevarat, spune

? J. F. Bethune-Baker, 4n Introduction to the Early History of Christian Doctrine, London,
Methuen & Co., 1903, p. 148.

' Henri Crouzel, Théologie de I'image de Dieu chez Origéne, Paris, Aubier, 1956, p. 92—
94.
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Origen, cea mai naltd forma de rugédciune indltatad catre Tatdl numai In numele
Fiului Sau'".

Actul revelatiei se produce, de asemenea, prin Sfantul Duh — si astfel Origen
introduce a treia persoana in dumnezeire: ,,Toatd cunostinta pe care o avem despre
Tatal prin descoperirea Fiului se face cunoscutd in Duhul Sfant, dupa cum si unul
si celalalt din cei numiti de prooroc «vietuitori» sau «cdi» sunt temeiuri ale
cunostintei despre Dumnezeu Tatal. Precum s-a zis despre Fiul cd «nimeni nu
cunoaste pe Tatal decat numai Fiul si cei carora va voi Fiul sa descopere», tot asa
vorbeste Apostolul despre Duhul Sfant: «noud ni le-a dezviluit Dumnezeu prin
Duhul Sau, fiindca Duhul toate le cerceteaza, chiar si adancurile lui Dumnezeu»”
(Peri Arhon, 1. 3. 1IV). Si desi nu intrebuinteazd expresia Opoobo10G T@® sau
ouoimow 1@ pentru a desemna deofiintimea Sfantului Duh cu Tatal si Cu Fiul,
totusi Origen afirma cu claritate ca: ,,Duhul Sfant se bucura de aceeasi cinstire si
mirire ca si Tatil si Fiul”'%. Este drept cd Origen adauga cu privire la Duhul Sfant,
»doar atdt nu reiese limpede: dacd S-a nascut ori nu S-a nascut, daca trebuie sa-L
socotim Fiu al lui Dumnezeu sau nu”".

Dreapta judecata i1l face pe Origen sa atenueze premisele unei doctrine
trangante cu privire la natura creatd a Duhului Sfant, precizdnd ca raportul dintre
Tata si Fiu, pe de o parte, si Duhul Sfant, pe de alta parte, ,trebuie cercetat desigur
nu numai dupd marturiile Sfintei Scripturi, ci si adancit prin studii temeinice”".
Este ceea ce Origen intreprinde in capitolul 3 din cartea intai a tratatului sau
Despre principii, consacrat cercetarii cinstirii Duhului Sfant. In mod magistral,
utilizand rationamentul logic numit reductio ad absurdum, Origen demonstreaza
coeternitatea si consubstantialitatea Duhului Sfant cu Tatal si cu Fiul, altfel spus,
deofiintimea celor trei persoane divine in dumnezeire: ,,.Dar nu trebuie si ne
inchipuim cd Duhul ar cunoaste numai in urma descoperirii aduse de Fiul. Caci
daca Duhul ar cunoaste pe Tatdl numai prin descoperirea Fiului ar insemna ca El ar
trece de la nestiintd la stiintd. Or, ar fi un lucru necuviincios §i nebunesc sa
mirturisesti c¢a pe de o parte crezi intr-un Duh Sfant, iar pe de alta si il faci
ignorant. Nu trebuie sd credem ca El a fost altceva inainte de a fi Duh Sfant si ca ar
fi progresat pana a ajuns sa fie Duh Sfant. Daca am crede asa ceva ar fi tot una sa
spunem ca intr-o vreme cand nu exista Duh Sfant, nu era nici cine sd-L cunoasca
pe Tatal, ca abia dupa ce a ajuns la cunoastere ar fi devenit Duh Sfant. Daca asa ar
fi stat lucrurile, atunci El niciodata n-ar fi fost inteles in unitatea Treimii Impreuna

' Charles Bigg, The Christian Platonists of Alexandria, Oxford, At the Clarendon Press,
1913, p. 227.

'> Prefata lui Origen la Peri Arhon, trad pr. prof. Teodor Bodogae, in: Origen, Scrieri alese.
Partea a treia, 1n col.: ,,Parinti i Scriitori Bisericesti”, vol. 8, Bucuresti, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1982, p. 39.

B Ibidem.

' Ibidem.
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cu Tatal cel neschimbat si cu Fiul Sau. Cu alte cuvinte, Duhul Sfant a existat din tot
timpul” (Peri Arhon, 1. 3. 1V).

Cele trei existente personale — Tatdl, Fiul si Duhul Sfant — constituie
impreund Treimea care, in fiinta sa reald, transcende orice gandire, fiind in mod
esential o singurd dumnezeire, coegala, coeternd si consubstantiala. ,,Am lamurit
cele privitoare la unitatea Tatalui cu Fiul si cu Duhul Sfant” (Peri Arhon, 1. 3.
VIII), deoarece ,,intre persoanele Sfintei Treimi nu poate fi vorba de una mai mare
si alta mai mica, intrucdt un singur izvor al dumnezeirii este Cel care tine in
puterea Lui totul, sfintind prin cuvantul si judecata gurii Sale toate fiintele
vrednice de a fi sfintite” (Peri Arhon, 1. 3. VII).

In universul creat existi totusi diferente de manifestare intre Persoanele
Sfintei Treimi. Origen sesizeaza, insa, si precizeazd si diferentele specifice dintre
Persoanele trimice. El spune in acest sens ci ,puterea Sfintei Treimi este una
singurd, una §i aceeagi... dar lucrarile sunt felurite” (ibid.), si citeaza ca argument
de sprijin cuvintele Apostolului din [ Corinteni, 12: 4: ,.Darurile sunt felurite, dar e
acelasi Duh. Si slujirile sunt diferite, dar e acelasi Domn. Si lucrarile sunt felurite,
dar este acelasi Dumnezeu care lucreaza toate in toti’.

In istoria Bisericii crestine, Origen a fost acuzat de subordinatianism,
anatematizat si expulzat din sanul Bisericii, sub motivul cd a introdus ganduri
eretice in dogmatica crestind, stricand mintile necoapte ale teologilor ulteriori. Din
cercetarea atentd si bine intentionatd a scrierilor lui acuzatia nu se sustine. Dupa
cum apreciazd Charles Bigg", l-am falsifica pe Origen daci am incerca si-i
deducem subordinatianismul din ratiuni pur metafizice. De fapt, lui Origen i s-ar
putea reprosa cel mult un subordinatianism pur scriptural, intemeiat in intregime pe
cuvintele lui Hristos: ,,Tatal este mai mare decdt Mine”; ,,Si ei te vor cunoaste ca
adevaratul Dumnezeu’;, ,,Nimeni nu este bun, decdt numai Unul”. De aceea,
dominanta lui Origen este sa limiteze relatiile intratrinitare la atributele pe care
Hristos insusi le delimiteaza.

In ceea ce priveste pe Fiul, este clar ci Origen afirmid si mentine
personalitatea Sa distinctd, dumnezeirea lui esentiald — xat’o0oiav £oti Ogd¢ — si
co-eternitatea lui cu Tatdl — del yevvatai 6 cotp Ond tod IMotpdc — desi il
plaseazd, ca functie, intermediar intre Dumnezeu si lume (kdopog), si afirma
unitatea dintre Tata si Fiu cu accent pe planul moral, si insista asupra preeminentei
(Omepoyn) Tatdlui ca sursd si izvor al dumnezeirii in astfel de termeni incét i-a
facut pe multi, dintre cei care l-au urmat si i-au acceptat autoritatea, sd accentueze
pe nedrept subordonarea Fiului in raport cu Tatal.

Modul in care Origen vorbeste despre raporturile intratrinitare dintre Tata si
Fiu incalca, insa, logica riguroasd a discursului platonic despre unu si multiplu,
deoarece sustine cd Dumnezeu si Logosul sunt existente reale si distincte, §i
argumenteaza Impotriva acelora care cred ca distinctia dintre ei nu este In numar

15 Charles Bigg, The Christian Platonists of Alexandria, Oxford, At the Clarendon Press,
1913, p. 223-224.
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(v &pOp®) ci numai din punctul de vedere al cugetarii (énivolac) numelor, dar
crede Tn mod paradoxal cd desi Dumnezeu si Logosul sunt numeric distincti si
multiplu, totusi fiecare dintre ei este numeric Unu. Harry Austryn Wolfson
incearcd si solutioneze paradoxul lui Origen sugerand'® ci, pentru a exprima
raporturile intratrinitare in special dintre Tatd si Fiu, Origen a avut la dispozitie
formulele deja consacrate de Aristotel Tn discursul despre substante. Astfel,
expresia ,,numeric Unu” — 8v dpOu®d — a fost utilizatd de Aristotel ca descriere a
ceea ce el numea ,individual” — &topov. Tot pentru ,,individual”, Aristotel a
utilizat si expresia ,,106¢ 11" (acesta, cu sensul de lucru particular), dar si ,,natura
prima”!” — wpdtn odoia — si ,persoana”'® — Omokeipevov (hypokeimenon) — pentru
a califica fara discriminare termenii ,,primul” (mp®dtov) si ,ultimul” (Eoyatov),
fiecare dintre ei 1inteles in sensul de ,vecinatate”, astfel cd ,persoand”
(Omokeipevov-hypokeimenon) inseamna, la Aristotel, materia intinsd in general,
inteleasi ca substrat comun al diferitelor substante individuale. In mod
corespunzator, avand la dispozitie acesti termeni, Origen i putea folosi pe oricare
dintre ei, pentru a denumi pe oricare dintre persoanele trinitare, fie prin
,individual”; fie prin ,,lucru particular”; fie prin ,,ousia” in sensul de ,,prima ousia”;
fie prin ,,persoand” in sensul de hypokeimenon de proximitate. Din lista lui
Aristotel, Origen a ales termenii ,,natura prima” — Tp®dTn ovGia — §i ,,persoand” —
vmokeipevov (hypokeimenon) pe care i-a aplicat la fiecare component al Treimii.
Astfel, Origen spune: ,,Fiul este diferit de Tatal dupa natura — odoiav — si dupd
persoand — Omokeipevov (hypokeimenon)”". Origen foloseste aici termenul
»ousia” in sensul de ,,prima ousia”, si termenul de ,hypokeimenon” in sensul de
»hypokeimenon de proximitate” pe care Aristotel ii utilizase in sensul de
,individual”. In plus, fata de termenii ,,ousia” si ,.,hypokeimenon”, Origen foloseste
ca descriere, pentru fiecare component al Treimii, termenul de ,hypostasis”
(Omdortacig). Astfel, intr-un pasaj deja clasic, Origen il descrie pe Hristos
preexistent prin termenul de ,,hypostasis” (bméctacw): ,.Fiul lui Dumnezeu este
Intelepciunea Lui, care-Si are ca substantd o existentd de sine stdtdtoare, atunci
cugetarea noastrd niciodata nu se va mai putea rataci, banuind cumva ca ipostasul
(,,hypostasis” — Ondotaoig) Sau sau substanta Sa ar fi ceva corporal” (Peri Arhon,
1. 2. 10).

' Harry Austryn Wolfson, The Philosophy of the Church Fathers, vol. I, Cambridge,
Massachusetts, Harvard University Press, 1956, p. 317-322.

17 Aristotel, Despre categorii, 5,3 b, 10—13.

'® Idem, Metafizica, V, 8, 1017 b, 23-24.

' Origen, De Oratione, 15, in: P. G. 11, 465 A; trad. rom. pr. prof. T. Bodogae, pr. prof.
Nicolae Neaga si Zorica Latcu, in: Origen, Scrieri alese. Partea a doua, in col.: ,,Parinti si
Scriitori Bisericesti” vol. 7, Bucuresti, Editura Institutului Biblic si de Misiune al Bisericii
Ortodoxe Roméane, 1982, p. 232, retine numai: ,,Fiul este deosebit de Tatal numai ca
persoand”.



44 Divinul in metafizica Iui Origen 10

Intr-un alt loc, unde argumenteazi impotriva celor care nu-i considera pe
Tata si pe Fiu ca fiind numeric distincti, ci una in ,,hypokeimenon” (bmokeipgvov)
si distincti numai dupd cugetarea (§mivowag) numelor, Origen le reproseaza ca
neaga faptul ca Tatil si Fiul sunt diferiti ca ,hypostasis” (Ondotacic)®. Intr-un alt
loc, Tatal si Fiul sunt descrisi de Origen ca fiind ,,Tatal Adevarului precum si Fiul,
Care, din punct de vedere ipostatic, formeaza doua realitati sau doud persoane
distincte”®'. Primul sens al termenul ,hypostasis” (Ondotacic) este, din punct de
vedere etimologic, similar sensului termenului ,,hypokeimenon” (Omokeipevov),
astfel cd, In timp ce ,hypostasis” inseamnd ,,a sta sub”, ,hypokeimenon”
desemneaza starea de ,a fi intins sub”. Dar, spre deosebire de termenul
»hypokeimenon” care este utilizat in sens tehnic din punct de vedere filosofic, atat
de Platon cat si de Aristotel, termenul ,hypostasis” a dobandit semnificatie
filosofica in neoplatonism. Analizand diferitele utilizari filosofice ale termenului
,hypostasis”, in vremea lui Origen, se observa ca el std ca sinonim al termenului
,hypokeimenon” 1n utilizare aristotelica, si anume cu sensul de ,,individual”, ,,lucru
particular”, ,,prima ousia”. Un alt sens aristotelic al termenului ,,hypokeimenon”
este de lucru real in afara cugetului omenesc ce produce o senzatie in receptorul
uman, astfel ca, in timp ce hypokeimenon are existenta reald in afara cugetului
omenesc, senzatia cauzatd de el 1n receptorul uman nu are nici o existentd in afara
cugetului uman®*. Corespunzitor celor doud sensuri ale lui ,,hypokeimenon”, exista
doua sensuri pentru ,,hypostasis”, pe care Origen le utilizeaza alternativ si sinonim,
si anume, ca existentd reald in afara cugetului uman, si ca existentd individuala,
ambele folosite cu scopul, in primul rand de a nega conceptiile acelora care afirmau
ca Tatal si Fiul sunt diferiti numai cu numele, si, in al doilea rand impotriva acelora
care negau cd Tatdl si Fiul sunt diferiti ca ipostas si numeric distincti. De
asemenea, nu este fard importantd ca, aproape in aceeasi vreme, Plotin 1si formula
propria-i doctrind despre ,nasterea din veci” utilizdnd acelasi termen de
»hypostasis” pentru a descrie pe fiecare din membrii trinitatii lui, anume Unu (10
&v), Intelectul (6 vodc), Sufletul (1) yoyn)>.

Diferenta dintre componentii Treimii, la Origen, constd, deci, in faptul ca
fiecare Persoand este un individual real. Mai trebuie explicat, insd, in ce consta
unitatea lor. Pe baza teoriei aristotelice referitoare la substratul comun al
individualilor, unitatea Persoanelor poate fi afirmatd ca fiind o unitate de substrat
denumit cu termenul de ,,hypokeimenon”, nu in sensul de ,,individual”, ci In sensul
de ,materie care este agezatd sub”. Pentru a evita confuziile, Origen a preluat
termenul de ,,ousia” pentru a desemna ,,materia care este asezata sub”, sau ,,firea”,

2% Origen, Comm. in Joan. X, 21, in: P. G. 14,376 B.

*! Origen, Contra lui Celsus, VIIL. XII, trad. pr. prof. T. Bodogae, in: Origen, Scrieri alese.
Partea a patra, in col.: ,,Parinti si Scriitori Bisericesti”, vol. 9, Bucuresti, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1984, p. 513.

*2 Aristotel, Metafizica, IV, 5, 1010 b, 31-35.

3 Plotin, Enneads, V, 1, 10.
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,hatura”, ,fiinta”, ,,substanta”, care da unitate Persoanelor treimice. Dupa Origen,
alti comentatori crestini — greci si latini — au utilizat alte cupluri terminologice
pentru a desemna raporturile intratrinitare, ca de exemplu: hypostasis, ousia,
homoousios, prosopon, persona, substantia, subsistentia, consubstantialis, status,
gradus, forma, potestas, species etc.

Astfel, Origen a adoptat termenul ,,ousia” pentru a desemna fiinta
dumnezeirii, comuna celor trei Persoane din Sfanta Treime, ceea ce i-a dat
posibilitatea sd formuleze obiectii precise la adresa acelora care negau orice
distinctie reala intre Persoanele trinitare, sustinand ca Tatil si Fiul sunt una®* nu
numai in ,ousia” (fiintd), dar si in ,hypokeimenon” (individ). El voia astfel sa
spund ca detractorii distinctiei dintre Tata si Fiu nu-i considerau pe Tatal si pe Fiul
ca Persoane distincte, a cdror unitate rezidd in fiinta (,,ousia”) lor comuna, ci 1i
gandeau ca formand un ,,hypokeimenon”, altfel spus, un singur individual.

Consecintele conceptiei lui Origen erau majore, deoarece Origen propunea
astfel o relatie — de tip aristotelic — ca de la gen real existent la specie individuala
reald, Intre fiinta si Persoanele Sfintei Treimi, in sensul ca cele trei ipostasuri sunt
individuali reali in raport cu fiinta (,,ousia”) lor comuna la fel de reald. In acest
sens, Origen a utilizat termenul de ,de-o-fiintd” (homoousios) ca descriere a
consubstantialitdtii Fiului cu Tatal. Problema unitatii Sfintei Treimi a fost
solutionatd de Origen prin considerarea celor trei Persoane treimice drept trei specii
individuale distincte a céror unitate rezida intr-un gen real specific. Formula
trinitard consacrata de Origen a fost ,,trei Persoane (hypostases) dar o singura fiinta
(ousia)”, desi pentru ,hypostasis” Origen a intrebuintat i alti termeni sinonimi.
Alaturi de doctrina despre deofiintimea Persoanelor, Origen a teoretizat si
conceptia despre unitatea de lucrare a Persoanelor trimice, ca o consecintd a
versetului ,,Eu i Tatal una suntem” (loan, 10: 30), in sensul cd voia (0éAnua) lui
Dumnezeu este in voia Fiului care este totuna cu voia Tatalui. Origen afirma
explicit ca Tatal si Fiul ,,formeaza doua realitati sau doud persoane distincte, dar
Ei existd, sunt una prin sfat, prin intelegere, prin unitatea de vointd”>. Prin
urmare, in conceptia lui Origen, unitatea dumnezeirii treimice rezida, de asemenea,
in unitatea scopului Sau, fiindcd unitatea de ,,vointd” Inseamnd unitate de
»actiune”, iar unitatea de actiune Tnseamna unitatea de ,,scop”.

Influenta teologiei origeniste asupra urmasilor a fost imensa, din pacate,
insd, in cele din urma, defavorabila lui Origen care, la 300 de ani de la epoca sa, a
fost condamnat la Sinodul V (553) de la Constantinopol, la comanda Tmpéaratului
lustinian. Printre conceptiile si teoriile anatematizate — pe langa acuzatia de
subordinatianism adusd doctrinei sale asupra Sfintei Treimi — a fost aceea cu

* G. L. Prestige, God in Patristic Thought, London, SPCK, 1952, p. 37-50.

** Origen, Contra lui Celsus, VIIL. XII, trad. pr. prof. T. Bodogae, in: Origen, Scrieri alese.
Partea a patra, in col.: ,,Parinti si Scriitori Bisericesti”, vol. 9, Bucuresti, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1984, p. 513.
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privire la originea si natura raului®, o temi indelung dezbatuti in vremea lui
Origen. in conformitate cu doctrina expusi de Origen in Cartea a treia din Peri
Arhon, raul moral este negativ, este o stare din care binele lipseste, nefiind o forta
pozitiva activa. Toate pedepsele — inclusiv cele divine, sau mai ales acestea — sunt
disciplinare, intentionate sa-1 reformeze pe pacatos. Hristos a ficut ispasire pentru
pacatele tuturor, astfel ca toti, In cele din urma, vor fi mantuiti, chiar si Satan.

Pentru a justifica o astfel de afirmatie incomoda, in contradictie cu litera
Evangheliei, Origen a elaborat doctrina preexistentei si a caderii sufletelor. Astfel,
dupa Origen, nu existd nici o rupturd in continuitatea moald a fiintei. Toate
sufletele au fost create la inceput, in starea paradisiacd, in conditia de spirite
angelice, dar sufletele omenesti au pacatuit si, ca atare, au fost Inchise in corpuri
materiale, iar existenta lor mundana a devenit un proces disciplinar de purificare si
tamaduire a sufletelor pacitoase care are loc in eoni si eoni temporali. invierea
generala va fi pur spirituald, deoarece Dumnezeu este spirit, iar toate reprezentérile
despre El sub forma sau cu atribute umane sunt false si nu reflectd adevarata Sa
natura.

Unele segmente ale doctrinei origeniste au fost amendate, corectate sau
atacate curdnd dupa moartea autorului lor”’, de citre teologi fara prejudecati fata de
dogmatica crestind, ca de exemplu, Metodiu de Olimp — martir in persecutia lui
Maximin — Eustatiu al Antiohiei, Teofil al Alexandriei, Apolinarie. Aparatorii lui
Origen, mult mai numerosi $i mai subtili metafizicieni, s-au ridicat , in primul rand,
dintre succesorii imediati la conducerea Scolii, ca de exemplu, Pieriu si Teognost,
Grigorie Taumaturgul, dar mai ales Pamfil si Eusebiu de Cezareea, care, impreuna,
au compus o Aparare a lui Origen, foarte elaborata si judicioasd — din care numai o
carte s-a pastrat n traducerea latind a lui Rufin — bazatd pe distinctia dintre
invatatura crestind ortodoxa si speculatia metafizica inteleasd ca libertate a mintii
omenesti de a cerceta adevarul de credinta. Ei au aratat ca, in punctele esentiale, in
care invatatura Bisericii era sigurd, Origen a fost ortodox, iar libertatea lui de
speculatie s-a manifestat numai in legatura cu probleme controversate, necanonice.

In controversa ariand, numerosi episcopi origenisti de mare forta intelectuala
in Palestina s-au dovedit sustinatori ai arianismului §i autoritatea numelui sau a fost
deseori invocatd de arieni*®. Sfantul Atanasie cel Mare i-a combitut pe arieni si
interpretarea ariand a textelor origeniste, citdnd lungi pasaje din lucrarile lui Origen
pentru a demonstra ca autorul lor a fost mai degraba nicean decét arian, subliniind
ca multe din scrierile lui Origen au fost doar ipoteze speculative si cd numai ceea
ce el afirma transant trebuie luat ca definitoriu pentru gandirea sa metafizica, spre

%6 Charles Bigg, The Christian Platonists of Alexandria, Oxford, At the Clarendon Press,
1913, p. 312-314.

21’ Abbé Freppel, Origene, 2 vols., Paris, Ambroise Bray, Librairie-Editeur, 1868, vol. II,
p. 426-447.

BT, E. Pollard, Logos and Son in Origen, Arius and Athanasius, in: ,,Studia Patristica”, II,
1957, p. 282-287.
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exemplu, doctrina despre Sfanta Treime careia ii da o inaltd apreciere. Sfantul
Vasile cel Mare si Sfantul Grigorie de Nazianz i-au acordat o atidt de mare
consideratie lui Origen incat au editat un florilegiu din opera sa cu titlul de
Filocalia, in care au inclus pasaje intinse din Peri Arhon, In timp ce Sfantul
Grigorie de Nyssa a adoptat multe din speculatiile platoniciene ale lui Origen chiar
in celebrele sale Cuvantari teologice.

Pe de alta parte, Epifanie l-a inclus pe Origen intre marii eretici crestini,
dezvoltand si accentuand acuzele pe care Metodiu de Olimp le formulase impotriva
lui Origen®. Dar Epifanie era simpatizantul cilugarilor egipteni reprezentati de
Stantul Pahomie care fuseserd afectati cu deosebire de repudierea origenistd a
conceptiilor antropomorfe. Astfel, Epifanie, mergand in Palestina in anul 394, I-a
convins pe Fer. leronim, in pofida admiratiei acestuia pentru Origen, de caracterul
neortodox al scrierilor origeniste®’, incitindu-1 la un conflict amar cu mai vechiul
sdu prieten, Rufinus, pana la a-1 face sa se solidarizeze cu condamnarea lui Origen,
pronuntatd de episcopul Anastasius al Romei, la putin timp dupa ce Rufinus
tradusese in latind Apologia Iui Pamfil si De Principiis. Dupa nenumarate
condamnari 1n sinoade locale, admiratia pentru opera lui Origen a cunoscut, in
secolul al VI-lea, o renastere entuziasta care a produs tulburari printre calugarii din
Palestina, astfel ca Intre anii 541-543 a avut loc un sinod la Constantinopol, in
obedientd fatd de impdratul Iustinian, care a elaborat un inventar al erorilor lui
Origen, in temeiul carora sinodul le-a respins §i a anatematizat pe toti sustinatorii
lor’'. Faptul ci numele lui Origen a fost sau nu pronuntat in condamnarea
origenismului la Sinodul al V-le ecumenic din 553, nu a mai avut nici o importanta.
Convingerea ca ,,a fost” a prelevat de timpuriu, astfel ca Origen a fost inclus de
cutuma printre alti unsprezece eretici nominalizati in Sinod, si desi Origen si-a
gisit sustinatori in toate timpurile, origenismul a disparut™.

¥ Sfantul Epifanie de Salamina, Panarium, 1. xiv, in: Sancti Patri Nostri Epiphanii
Constantiae, sive Salaminis in Cypro, Episcopi, Opera omnia in duos Tomos distributa.
Dionysius Petavius Aurelianensis, Societatis Jesu, Theologus ex veteribus libris recensuit,
Latine vertit R. Animadversionibus illustravit. Parisiis, Sumptibus Michaelis Sonnii,
Claudii Morelli, et Sebastiani Cramoisy, 1622, Tomus I, Adversus LXXX. Haeresis Opus,
Quod Panarium, Sive Arcula inscribitur.

30 preot prof. dr. loan Gh. Coman, Patrologie, 3 vol., Bucuresti, Editura Institutului Biblic
si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1984-1988, vol. 111, 1988, p. 576.

' Pr. prof. M. P. Sesan, Controversele origeniste. Sinodul V ecumenic Constantinopol
(553), in: preot prof. dr. loan Ramureanu, Preot prof. dr. Milan Sesan, preot prof. dr.
Teodor Bodogae, Istoria bisericeasa universald, vol. 1, Bucuresti, Editura Institutului
Biblic si de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romane, 1987, p. 377-387.

32 Teodor M. Popescu, Denaturarea istoriei lui Origen, in: ,Biserica Ortodoxa Romana”,
XLIV (1926), nr. 7, p. 378-383; nr. 10, p. 580-586; nr. 11, p. 631-635.






PROBLEMA NON-CONTRADICTIEI
iN DIALOGURILE PLATONICIENE

VICTOR EMANUEL GICA

The problem of non-contradiction in Plato’s dialogues. The following study
presents the development and impact of ancient concerns with the issue of contradiction.
The author reassesses Presocratic and Sophistic views on the matter, as well as the analysis
to be found in Plato’s logical dialogues, especially in the Sophist.

Key words : dialectics, contradiction, supreme genus

Acceptiuni traditionale ale dialecticii

Dialectica este un termen a carui utilizare, de-a lungul epocilor, a variat
constant in istoria filosofiei, in functie de conceptiile sau sistemele filosofice in
care apare. Aristotel considera cd dialectica ar fi o inventie a lui Zenon eleatul,
menitd sd vind in sprijinul antinomiilor ipotetice ale lui Parmenide, un fel de
tehnicad verbald pe care Platon ar fi numit-o ,eristicd” sau disputd (Sofistul, 224e-
226a, Republica 499a, Phaidros, 261c). Tehnica socraticd de argumentare sub
forma de dialog (Cratylos, 390c), constand din intrebari si raspunsuri simple,
folositd in cautarea definitiilor etice, este numitd de Platon dialecticd. La Platon
insa, rolul dialecticii este amplificat, in cadrul teoriei ideilor aceasta constituind-se
drept veritabild metoda filosofica. Ea cuprinde ansamblul operatiilor prin care se
stabilesc relatiile intre idei. Fara a detalia aici sensurile pe care dialectica le are in
scrierile de logica ale lui Aristotel' sau la Kant’, alituri de semnificatia
platoniciand mai pot fi retinute incd doud mari sensuri distincte, Tn cadrul
sistemelor filosofice ale lui Hegel, respectiv Marx.

Perspectiva dialecticd surprinde unitatea lucrurilor si a géndirii in cadrul
unui proces unic de auto-transformare, in devenirea lor, schema logica pe care
gandirea o urmeaza in chip necesar. Pentru Hegel, gandirea este realitate, iar legile
pe care le respectd cu necesitate sunt legi ale realitatii. Marxistii Tmprumuta
perspectiva hegeliana despre schema careia i se conformeaza cu necesitate gandirea

" in scrierile de logica ale lui Aristotel ,.dialectica” se refera la rationamentul din premise
care sunt probabile 1n sensul de a fi indeobste acceptate.

% Kant considera ca, in Antichitate, ,,dialectica” era un tip specios de argumentare, prin care
un rationament falacios era prezentat intr-o forma pseudologica. in Critica ratiunii pure
»Dialectica transcendentald” se constituie Intr-o parte distinctd a lucrarii cuprinzand o
criticd a argumentelor avansate pentru dovedirea existentei lui Dumnezeu.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 49-63, Bucuresti, 2011
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si realitatea 1nsd, retragand gandirii rolul de realitate fundamentala, disting intre o
dialectica ,,obiectiva”, inerenta naturii, si o dialectica ,,subiectiva” care este reflexul
in gandire al dialecticii obiective — distinctie de inspiratie hegeliana. Dialectica
este, In acest caz, stiinta legilor cele mai generale ale oricdrei miscari, iar legile ei
trebuie sd fie valabile atat pentru devenirea din cadrul naturii si societatii, cat si
pentru cea a gandirii.

Cele trei sensuri de mai sus ale dialecticii permit identificarea unor
corespondente, dar si a unor deosebiri semnificative. Considerarea ideii pure ca
suport al dialecticii reprezintd o premisd comund lui Platon si lui Hegel. Atat la
nivelul gandirii, cat si al naturii si spiritului, avem de-a face, la Hegel, cu ipostaze
diferite ale aceluiasi proces, dialectica Ideii. Astfel, logica insasi este stiinta Ideii in
si pentru sine, filosofia naturii este stiinta Ideii in fiintarea ei in altul, iar filosofia
spiritului — stiinta Ideii care, din fiintarea ei in altul, se reintoarce la sine’.

Numita de Marx dialectica traditionala ,,idealistd”, aceastd perspectiva va fi
supusd unei ,rasturndri’; astfel realitatea naturala, materia, este pusa la
fundamentul dialecticii. Altfel, chiar dacd o fac de pe premise diferite, Hegel si
Marx, accentueaza miscarea realitatii (idealda sau materiald), ceea ce ar fi opus
caracterului imuabil §i inalterabil al Ideii 1n sistemul platonician. O distinctie stricta
in acest sens este insa oarecum problematicd, Intrucat si Platon admite o miscare
dialecticd la nivelul gandirii umane, aspect care ramane deschis analizei in
continuare.

O datad cu dialectica subiectiva care, departe de a fi reflectarea dialecticii
obiective, prescrie si impune lumii reale legi si scheme ale gandirii pure, Hegel
extinde terminologia specificd a dialecticii la domeniul studiului lumii reale, al
naturii si al societatii. Este vorba de termeni proprii logicii (identitate, negatie,
contradictie; teza, antiteza, sinteza; reflexie si raportare; singular, particular,
universal; concept, judecata si silogism), neutilizati pand atunci in aceste domenii
si cu semnificatiile impuse propria sa perspectiva’.

Semnificatia originard de contradictie a termenului ,,dialectica” (dia-legein
in limba greaca, respectiv contra-dicere in latind) plaseaza dialectica In domeniul
logico-lingvistic; extinderea acesteia la nivelul realitatii naturale sau sociale este, in
acest sens, o extindere ilicitd. Introducerea, de catre Hegel, a terminologiei logice
la studiul realitatii obiective se regaseste apoi la Marx, fiind perpetuata si extinsad in
aceeasi maniera de catre filosofii marxisti.

In cazul studiului dialecticii insesi si a formelor sale istorice, utilizarea
terminologiei necesitd insd o adecvare la domeniile in care este aplicata, astfel
incat, atunci cand domeniul de studiu o face necesard, terminologia logico-
lingvistica poate fi inlocuitd cu una real-ontologica. In acest sens, Al. Surdu,
pornind de la teza conform careia contradictia este sursa oricarei dialectici, iar

> G.W.F. Hegel, Enciclopedia stiintelor filosofice, Partea intai, Logica, Editura Academiei
Romane, Bucuresti, 1962, p. 59
4 Al Surdu, Gdndirea speculativa, Editura Paideia, Bucuresti, 2000, p. 32.
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contradictiei 1i corespunde in domeniul realitétii obiective opozitia, considera, prin
analogie, ca perechii de termeni contradictie-dialectica (lat. - gr.), i-ar corespunde
intr-un mod adecvat cuplul opozitie-antitetica (din gr. antithesis: opozitie), opozitia
fiind sursa oricarei antitetici. Cele doua cupluri ar face evidentd delimitarea de
planuri printr-o terminologie adecvata fiecaruia: dialectica — teoria contradictiei,
antitetica — teoria opozitiei. Contradictia ar fi reflexul pe plan logico-lingvistic al
opozitiei din planul realitdtii obiective, si, ca atare, dialectica — reflexul logic al
antiteticii din domeniul ontic (al naturii si societatii)’.

Dincolo de deosebirile de semnificatie pe care dialectica le capata in fiecare
dintre sistemele filosofice amintite, precum si de problemele terminologice pe care
utilizarea termenului le pune, trebuie retinut, in primul rand, sensul de metoda
specific filosofica al dialecticii si care, hegelian vorbind, da seama asupra
legaturilor dintre o epocd sau alta in procesul istoriei gandirii. in cele trei
interpretdri principale amintite mai sus, notele comune permit subsumarea acestora
termenului de dialectica. Este vorba in primul rAnd de presupozitia unei situatii
universale exprimata pe planul logic, respectiv cd existenta presupune unitate in
diversitate, continuitate in discontinuitate i o asa numita ,,coincidenta a opusilor”.
In acest sens, dialectica este o incercare de transpunere in plan logic a structurii
generale si complexe a obiectelor reale, precum si a relatiilor dintre aceste realitati,
avand ca functie exprimarea prin géandire a structurii lucrurilor. Notiunea de
totalitate, implicatd in notiunea de comunitate, continuitate si relatie, este
constitutiva pentru dialectica, fiind, la Platon, substratul ideii de ,,sintezd”, de
identitate a opozitiei.

O a doua nota presupusa de dialectica este notiunea de diversitate. Sub acest
aspect notiunile, care alcatuiesc o unitate sau o continuitate, sunt diferite pana la
opozitie contrard sau chiar contradictorie, fiind corelative. Se regaseste aici sensul
antic al termenului ,,dialectica”, cel de artd a discutiei, prin intrebari §i raspunsuri,
adevarul fiind urmarit prin dialog sau prin confruntarea parerilor. Pe de alta parte,
diversitatea implicd si un rol distinct rezervat contradictiei. Hegelian vorbind,
dialectica nu acceptd principiul contradictiei formale, potrivit cdruia orice lucru
este numai intr-un fel, nu si in felul opus. De altfel, din aceastd perspectiva,
dialectica nu accepta nici celelalte principii ale logicii formale. In realitate, privite
in relatiile dintre ele, lucrurile au atdt anumite proprietiti, cat si proprietati
contrare. Prin conditiile de timp, loc si raport pe care le impune, principiul
noncontradictiei face inconceptibild unirea opusilor sau contrarilor in timp ce, in
cazul dialecticii hegeliene, prin notiunea de Aufhebung (suprimare prin depasire si,
deci, conservare) opozitia este pastratd. Rolul contradictiei in cadrul dialecticii este
unul fundamental si, in acelasi timp, aspectul cel mai discutat. Continuitatea,
comunitatea, unitatea, si, pe de alta parte, diversitatea, alteritatea pand la opozitia
contrard si contradictorie sunt componente corelative ale gandirii si realitatii, pe
care dialectica le presupune in toate interpretarile sale istorice.

> Ibidem. p. 36.
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O a treia notd caracteristicd dialecticii presupune considerarea tuturor
lucrurilor din perspectiva procesualitatii, a devenirii §i schimbarii lor perpetue.
Devenirea este progresiva, indreptatd catre o modificare ce asigura un salt calitativ.
Ca proprietate esentiald a lumii sensibile, devenirea este o temd comuna abordata
de filosofia greaca incd de la inceputurile ei. Prin abordarea temei devenirii,
modelul dialectic platonic se distinge de cel hegelian. Dialectica platonica este
disciplina suprema care urmdreste descoperirea continuititii, comunitatii si
relatiilor dintre idei, a caror lume insd, spre deosebire de modelul hegelian, se
sustrage devenirii §i procesului.

Acceptiuni preplatoniciene ale dialecticii

In istoria gandirii antice, dialectica nu apare pentru prima dati in filosofia lui
Platon. Termenul, este utilizat in diferite acceptiuni, incd din perioadele timpurii
ale filosofiei grecesti. Inca de pe atunci, intelesurile sale, subtil nuantate, trimit in
directii diferite: atat catre logica, unde apare ca primul termen tehnic, cat §i catre
filosofia lui Platon, unde va juca un rol special®. Mentionarea lui Zenon de citre
Aristotel (conform relatarilor lui Diogenes Laertios si Sextus Empiricus) ca
inventator al dialecticii (euretes tes dialektikes) este pusd de unii comentatori pe
seama utilizdrii rationamentelor prin reductio ad impossibile de catre ganditorul
eleat, caruia par sa-i fi fost sugerate de folosirea metodei in matematica
pitagoreici’. Procedeul este un model tipic de argumentare de tip negativ, prin
respingere, in care, din afirmarea ipotezei, sunt derivate consecinte incompatibile,
care duc la respingerea ei. La randul sau, Hegel, fard sd mentioneze afirmatia lui
Aristotel, considerd ca dialectica este o particularitate a lui Zenon®. Desi
mecanismul argumentarii practicate de Zenon se baza pe contradictie, argumentele
sale erau indreptate impotriva multiplicitatii si miscarii, ceea ce nu inseamnd Tnsa
ca era adeptul dialecticii. La Zenon, migcarea este contestatd nu pentru cd este
contradictorie, ci pentru faptul ca ea contine ceva care face ca exprimarea ei
lingvistica sa fie contradictorie; ceea ce inseamna, aga cum observa si Al. Surdu,
ca si in acest caz, modul de gandire specific hegelian opereazd o transpunere a
contradictiei in domenii extralingvistice’. Conform terminologiei propuse de Al.
Surdu, atdt Zenon, cit si Heraclit se Inscriu pe linia pitagoreicd a descoperirii
opozitiilor de la nivelul realului. La Zenon trebuie distins Intre nivelul antitetic —
atunci cand se referd la astfel de opozitii, si cel dialectic — pe care se regasesc
enunturile corespunzitoare respectivelor opozitii si relatiile contradictorii dintre
aceste enunturi. Demonstratiile indirecte practicate de Zenon sunt o metoda de

S W. si M. Kneale, op. cit., p. 15.

7 Ibidem, p. 16.

¥ G.W.E. Hegel, Prelegeri de istoria filosofiei, vol. 1, Editura Academiei, Bucuresti, 1963,
p- 240.

® Al. Surdu, op. cit., p. 37.
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respingere atat a enunturilor contradictorii, cit si a enunturilor din care decurg
astfel de contradictii, ceea ce reprezintd o utilizare in sens negativ a dialecticii. Mai
mult, acelasi sens negativ poate fi atribuit §i antiteticii. Pornind de la o anumita
opozitie sunt puse in discutie enunturile contradictorii care 1i corespund. Prin
demonstratie indirectd, unul dintre aceste enunturi este respins (ca fiind cel care
implica contradictii) ceea ce duce la concluzia ca nici opozitia pe care o exprima nu
poate avea loc, fiind iluzorie. Admiterea pe plan antitetic a opozitiei, In ciuda
respingerii contradictiei, raimane la filosoful eleat o problema deschisa.

Note comune ale dialecticii se regasesc si in conceptia lui Heraclit,
considerat cel care a absolutizat miscarea, suprimand repausul si stabilitatea din
Univers (datorate iluziei simturilor si nedemne de crezare). Consideratiile pe care
Heraclit le face in lucrarea sa, Despre natura (Peri physeos), despre mecanismul
antitetic (opozitional) al miscarii sunt semnificative in acest sens. Trebuie
specificat insd ca referirile sale privesc obiectele si nu enunturile. El vorbeste
despre lucruri opuse, nu despre opozitie si, ca atare, Heraclit nu poate fi considerat
propriu-zis un dialectician, ci un filosof al naturii. In cadrul conceptiei sale,
Logosul ocupd un loc central, fiind un principiu unificator al contrariilor, care
guverneaza totul si sta la baza tuturor lucrurilor. Ideea unitatii contrariilor in cadrul
Unului (fo hen) si infinitului (apeiron), carora le atribuie un caracter transcendent,
precum si ideea armoniei contrariilor, cu semnificatii muzicale in acest caz, apar si
la pitagoreici. Schemele antitetice ale lui Heraclit, diferite calitativ de cele
numerice ale pitagoreicilor, nu au semnificatia antitetica a perechilor originare de
opozitii. In schemele pitagoreice numerice si geometrice, reprezentative pentru
naturd §i viata sociala, pot fi gasite corespondente ce conduc la consideratii
speculative despre transcendentd. Acestea au insd un caracter static, propozitional
sau geometric, fard sa cuprinda referinte la mecanismul opozitional al declansarii
lor ca procese'’.

Universalitatea opozitiei, armonia contrariilor diferite, concordanta pe
fundalul luptei dintre contrarii care sugereaza unitatea lor, trecerea contrariilor unul
in altul, bazatd pe identitatea lor, sunt caracteristici ale opozitiei contrariilor la
Heraclit, dintre care unele au fost enuntate si de catre pitagoreici, si pe baza carora
s-ar putea constitui, dupd cum remarca Al. Surdu, doud serii de scheme antitetico-
speculative. Acestea ar fi de genul:

oricarui A4 ii corespunde non-A4,

orice 4 contine sau se dedubleaza in B si non-B,

B si non-B se reunesc in 4,

orice A4 si non-A sunt identice,

A trece in non-A,

AB trece In A non-B, etc.

In maniera hegeliani, acestea ar putea fi considerate chiar scheme generale
dialectico-speculative, valabile in orice domeniu. De altfel, referindu-se la Heraclit,

10 Al Surdu, Gandirea speculativa, Editura Paideia, Bucuresti, 2000, p. 19.
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Hegel il numeste precursor al dialecticii, iar despre tezele sale spune ca ar fi
integral incorporate in logica sa''. Este vorba insi de generalizari bazate pe
»identificarea ilicitd a dialecticii cu opozitia, a gandirii cu existenta, respectiv cu
natura”, de care insd Heraclit nu se face vinovat'>.

Pozitia sofistilor, fara de care tabloul acceptiunilor dialecticii pana la Platon
nu ar fi complet, reprezintd o perspectiva aparte. Sextus Empiricus relateaza ca
Protagoras ar fi afirmat ca materia este curgdtoare. Ceea ce intereseaza aici este ca,
pentru Protagoras, nu numai lucrurile se gasesc in permanenta curgere, in opozitie
unele cu altele si chiar cu ele insele, ci si enunturile despre lucruri se afla in
aceleasi raporturi de opozitie si, ca atare, opozitiei lucrurilor trebuie sa-i
corespunda, la nivelul enunturilor, contradictia. Acest raport dintre planuri poate fi
interpretat in sensul ca antiteticii pozitive ar trebui sa-i corespunda si o dialectica
pozitivd, in care domneste contradictia. Admiterea caracterului antitetic al
existentei produce In acest caz o dialectica pozitiva cu caracter distructiv, care
conduce atat la subminarea stiintei, bazata pe distinctia adevar-fals si respingerea
falsului, cat si a oricarui comportament moral, social si pozitiv.

Problema pusd de sofisti, pentru care ideile nu erau decét niste nume iar
stiinta imposibild, este reluata de catre Socrate, la care insa rezultatele vor fi radical
opuse sofisticii. Pentru Socrate, notiunile generale au o existentd bine definita.
Adevarul nu poate fi gasit in lucruri, ci in conceptele care il contin. Fiind esenta
conceptului si principiul lucrului, adevirul este ceea ce trebuie cautat. In cadrul
demersului socratic, modelul de argumentare practicat de Zenon este adaptat pentru
propriile scopuri, fiind de aceastd datd unul constructiv. in plus, operational
vorbind, examinarea de tip socratic prezintd diferente fatd de schema de
argumentare zenoniana. In cazul ei, consecintele derivate prin ipoteze nu trebuie si
fie auto-contradictorii, ci pot fi, in unele imprejurari, empiric false. Prin arta de a
defini, conceptele pot fi reconstruite in mod rational. Fixate in unitatea lor logica,
dincolo de contradictiile aparente, conceptele sunt fundamentul certitudinii
pierdute odatd cu sofistii. Socrate nu urmdreste numai o stiintd utild, ci una
adevaratd, iar adevarul poate fi descoperit in ,,general”. Intreprinderea socratica
este continuatd si dezvoltatd pana la ultimele ei consecinte de catre discipolul sau,
Platon.

Dialectica la Platon

Dezvoltarea platonicd a demersului socratic nu se incheie cu o teorie a
definirii notiunilor, indispensabila de altfel pentru faza de constituire a oricarei
stiinte. Trecerea de la individual la general, de la fenomenal la esential, vor fi
surprinse de gandirea platonica intr-o veritabild teorie a fiintei, o teorie a trecerii de

""" G.W.F. Hegel, op. cit., p. 260.
2 Ibidem, p. 23.
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la existenta in devenire la fiintd, in care rezidd miretia filosofiei lui Platon". in
mod fundamental, in perspectiva lui Platon, fiinta este distinctd si separatd de
existentd, iar cercetarea ideilor are loc 1n sine si pentru sine. Ideea cd exista
ipostaze ale realitétii separate de realitatea insési, idee care nu apare la Socrate si
care va intemeia teoria Ideilor, este formulatd pentru prima datad in dialogul
Phaidon. Cronologic, dialogul ar ocupa o pozitie intermediara, intre seria
dialogurilor de tinerete, care se incheie cu Gorgias, si seria dialogurilor de
maturitate, deschisa de Republica. Cratylos, Phaidon si Symposion contin primele
indicii ale formarii unei doctrine independente de socratismul originar. Dialogul
apartine perioadei pitagoreice a evolutiei gandirii lui Platon. In cadrul lui pot fi
regasite nuante ale influentei modelului matematic al pitagoreicilor; modelul
cunoasterii elaborat in continuare este unul original care depaseste orice influenta.

La nivelul cunoasterii, dubla configurare a lumii, asa cum este ea prefigurata
in ontologia platonica, se regéseste in teza epistemologicd a unei duble cunoasteri,
prin opinie — la nivelul lumii sensibile, respectiv stiinta — la nivelul lumii
inteligibile. Opinia (ddoxa) si stiinta (epistéme) au, fiecare, modalitati de raportare
specifice. In cazul opiniei este vorba de credintd (pistis) — cand se refera la obiecte,
si conjecturd (eikasdi) — cand se refera la imaginile lucrurilor sensibile. In cazul
stiintei, avem facultatea de a rationa (dianoia) respectiv intuitia intelectualda
(ndesis). Fata de didnoia, care este o descindere, pe calea ratiunii, de la idee citre
toate consecintele ei, noesis are un caracter neipotetic, fiind act pur si simplu,
nemijlocit, prin care se contempla ,,teoretic” inteligibilul. Modul in care subiectul
cunoscator poate depasi lumea sensibild pentru a avea acces la cea inteligibila este
o problema de naturd pur rationald, a carei rezolvare implica inteligenta (nous).
Mintea noastrd cautd o ratiune pentru ordinea pe care o descoperd in tot ce
formeaza lumea sensibild. Diversitatea manifestata in datele sensibilitatii trebuie sa
presupuna un principiu comun, care este ,,ideea”.

Ideea are o existentd autonoma; fiecirei multitudini i corespunde o idee
distinctd care, in mod esential, este unul intr-o multitudine si care constituie o lume
de unitati diverse, existand tot atitea unitati diverse cate multitudini diverse exista.
Ideea are caracteristica realitatii, fiind universalul prin care diversitatea sensibila
este surprinsd intr-o unitate rationald. Exprimarea ideii prin definitie presupune
parcurgerea mai multor etape de unificare a diversitétii in unitdti rationale din ce in
ca mai vaste, pana la surprinderea esentei, care echivaleazd cu definirea ideii.
lerarhia ideilor ajunge la o ultima unitate rationald, presupusd de toate celelalte
idei, dar care nu mai presupune altceva, respectiv Binele —idee unificatoare, temei
al existentei, Adevarului si Frumosului. Ideile sunt eterne si imuabile, principii ale
lucrurilor care exista si principii ale intregii cunoasteri. Stiinta presupune depasirea
lumii sensibile i cunoasterea lumii ideilor printr-un act de natura intuitiva a carui
posibilitate este indusd prin teoria anamnezei. Cunoasterea principiilor este

B Al Surdu, Sistemul logico-filosofic al lui Platon, in vol. Cercetdri logico-filosofice,
Editura Tehnica, Bucuresti, 2008, p. 246.
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innascutd, prin anamneza sufletul intrd din nou 1n posesia a ceea ce a cunoscut
candva. Cunoasterea ideilor nu este rezultatul unei cunoasteri de tip dianoetic, ci
este directd, posibilitatea ei existd in mod latent in fiecare om si nu presupune decat
o stimulare a ei. Legatura dintre cele doud lumi este realizata prin conceptul de
participatie a lucrurilor sensibile la principiile lor ideale — ideile sau esentele, un
concept destul de vag in filosofia platonici. Intre esente, care compun lumea
superioara, eternd si imuabild, si aparentele de la nivelul lumii inferioare, a
devenirii, existd un raport de asemanare. Modelele, prototipurile (paradeigmata) nu
sunt complet strdine de imitatiile lor. Genul are o existentd ideald, iar relatiile
dintre ideile generale sunt de asemenea ideale; reflectarea lor in lumea sensibild
este imperfectd si are loc printr-o imitatie. Ideea formeazd o unitate extensiva
careia ii apartin indivizii singulari, ca parti care nu pot reprezenta totalitatea in
intregul ei.

In cadrul teoriei ideilor, dialectica are un caracter preponderent metodologic,
in sensul ca nu utilizeaza operatiile logice In sensul descoperirii legilor logice, ci
este o0 metoda de a atinge adevarul incorporat in idei. Prin dialectica Platon intelege
ansamblul operatiilor prin care se stabilesc relatiile intre idei. Contemplarea
principiilor presupune parcurgerea unor etape metodologice distincte: respingerea
teoriilor false, care este o purificare intelectuald (kdtharsis); compararea
senzatiilor, care dau nastere la contradictii (acelasi lucru poate sa apara unul si
multiplul, mare si mic); cultivarea stiintelor, nu pentru ele Insele, ci pentru a sesiza
raporturile inteligibile. Prin acest exercitiu al facultatii rationale (ndesis), sufletul
intrd in contact direct cu ceea ce a cunoscut odata, o lume pe care poate acum si o
contemple prin nous.

Natura dialecticii platoniciene a dat nastere la numeroase interpretari si pare
sd rdmana incd o problema deschisd. A. Dumitriu mentioneaza interpretarea lui
Pierre Aubenque'®, conform céruia din dialogurile platonice reiese ca dialectica ar
fi conceputad ca o artd suprema capabild si utilizeze toate celelalte arte fara a
produce nimic. Dialecticianul este acela care isi indreapta privirile spre unitate, si
care, din posesiunea unitatii, scruteaza totalitatea. Este de mentionat, de asemenea,
si distinctia dintre sensurile verbului grecesc dialégein — a dialoga, care insd, la
diateza activa, are si sensul de a pune de-o parte, a alege a tria, a distinge. Platon
asociaza in mod frecvent dialectica cu metoda diviziunii, diairesis (Sofistul 253cd,
Phaidros 266bc). In Phaidros dialectica apare si ca metoda de reunire, dar in mod
corelativ. Aubenque remarcd faptul cd aceste semnificatii ale dialecticii nu sunt
deduse din semnificatia primitiva, care este arta de a intreba si a raspunde
(Cratylos, 390c), ceea ce ar indica existenta unei conceptii deja constituite a
dialecticii, ca artd supremd sau stiintd universald. Rezuméand, A. Dumitriu
concluzioneaza ca ,,termenul dialecticd, cand apare sau pare sd apara pentru prima
oara 1n istoria filosofiei, este deja mostenitorul unei intregi preistorii” iar utilizarea
socratica i platonica ,,departe de a fi naiva, trimite In mod aluziv la o constelatie

4 P. Aubenque, Le probléme de [’étre chez Aristote, ed. a Il-a, Paris, 1972.
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semantica ce nu a putut sd se constituie decat printr-un uz anterior, in care ideea de
totalitate si de dominare se gdseste asociatd obscur cu aceea de dialog”".

Definirea clara si distincta a ideii 1n relatiile ei cu celelalte idei presupune
doud procese dialectice, unul de naturad sintetica — synagogé, celalalt de natura
analiticd — diairesis, prin care dialecticianul poate intra in posesia esentei
lucrurilor. Este vorba despre o dialectica ascendentd — cu ajutorul careia se
formeaza conceptele, prin descoperirea generalului in multitudinea indivizilor,
respectiv de o dialectica descendentd — operatia de diviziune logicd a conceptelor,
care are ca scop analiza genului in speciile lui, pastrandu-i unitatea logica. Esenta
lucrurilor este accesibild in ultima analiza doar intelectului pur.

In ipostaza descendent are loc o impirtire sau diviziune (diairesis) a ideii in
speciile sale, ceea ce tine de domeniul logicii clasice. Spre deosebire de sensul
traditional al diviziunii, In care specia si genul sunt raportate pe bazd de sfera
(extensional), raportarea la lucruri are la Platon un caracter comprehensiv (genul
este gen-formd, iar specia specie-idee). Caracterul dihotomic al diviziunii —
impartirea genului in specii care, fiind contrare, se exclud una pe cealaltd — confera
acesteia un specific dialectic. Alegerea uneia dintre alternative are la baza
respectarea, cu strictete a principiului noncontradictiei: o specie care este aceeasi
nu poate fi considerata alfa si nici alta nu poate fi consideratd aceeasi. in legitura
cu principiul noncontradictiei trebuie spus cd acesta nu este mentionat in mod
explicit. La fel stau lucrurile si cu celelalte principii logice, pe care Platon le-a
utilizat in dialoguri, ca si cum ar fi fost de la sine Intelese.

Diviziunea este frecvent utilizatd in dialoguri, mai ales in Sofistul si Omul
politic; numite si dialoguri logice, Platon trateaza despre aceasta In mod special.
Diviziunea nu are ca scop doar impartirea genurilor in specii, ci ea std la baza
definitiei (chorismos). In diviziune Aristotel va recunoaste un fel de silogism slab,
insd va omite sd mentioneze cd scopul acesteia nu era demonstratia (apddeixis), ci
definitia. Diviziunea este uneori considerata ca aflandu-se la originea silogismului,
fard a exista nsa un consens. A. Dumitriu este de parere ca, oricite reprosuri s-ar
putea aduce diviziunii in comparatie cu silogismul raportul dintre acestea ar fi mult
mai strans .

Contradictie si contrarietate in teoria ideilor

In opozitie cu sofistii, a cdror conceptie ficea imposibila stiinta, Platon,
acordd existentd universalului — ideilor, si face din stiinta universalului —
cunoagterea ideilor, adevarata stiintd (epistéme). Cunoasterea la nivelul lumii
ideilor presupune ca acestea nu pot fi izolate unele in raport cu altele, ci intrda in
anumite raporturi (mixis eidon) care fac posibile judecatile si vorbirea. Discursul
este posibil doar prin unirea conceptelor (Sofistul, 259¢), iar gandirea este un fel de

"> A. Dumitriu, op. cit., p. 149.
' Ibidem, p. 153.
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discurs interior. Intre gandire si expresie exista un paralelism. Asa cum, in discurs
— exprimarea gandirii, se afirma si se neagd, se unesc §i se opun termeni, tot astfel
gandirea uneste si opune, afirmad si neaga idei (Theaitetos, 189¢). Ideile sunt reale
si adevdrate, si, prin intermediul lor, stiinta este posibild ca stiintd a raporturilor
reale dintre ideile generale.

In cazul teoriei ideilor se poate vorbi de o evolutie a conceptiei platoniciene.
Initial, posibilitatea raporturilor dintre idei nu apare, ideile fiind concepute ca
izolate, stabile si imuabile, trasaturi care asigurd fundamentarea stiintei.
Dificultatile, pe care aceastd viziune asupra ideilor le implica, il fac pe Platon sa
reia teza in dialogurile ulterioare, aducandu-i modificari. Admitdnd multiplicitatea
ideilor, Platon este nevoit si introducd ordinea in lumea acestora'’. Avand in
vedere comunicarea ideilor intre ele, Platon stabileste cinci genuri supreme, menite
sd ducd la indeplinire organizarea ei. Existd o necesitate a introducerii genurilor
supreme de catre Platon; fara ele, lumea ideilor ar fi haotica. Platon mentine o
fiinta totald, continand intregul tablou al celor cinci genuri supreme'®.

Genurile supreme nu sunt categorii in sensul obisnuit al termenului. Ele nu
se spun despre ceva anume, nu sunt predicate universale, ¢i evocd, mai degarba,
postpredicamentele enumerate de Aristotel in finalul Categoriilor. Cele cinci
genuri supreme (fa megista ton genon) sunt: fiinta, repausul, miscarea, acelasi
(identitatea) si altul (diferitul, alteritatea). Intre ele, fiinta are un statut special.
Referindu-se la relatiile dintre cele cinci idei, E. Bréhier scria: ,,Imposibilitatea de a
gandi fiinta 1n ea Insasi si fard relatie cu alti termeni asemanatori scoate n evidenta
0 necesitate, aceea a comunicdrii §i amestecului intre termeni ca fiinta, miscarea,
repausul etc. Ceea ce gandirea recepteaza nu sunt niciodatd elemente izolate, sunt
totdeauna amestecuri. Obiectul gandirii, aidoma cuvantului, care e compus din
vocale si consoane (...) este alcatuit din concepte care se unesc unele cu altele”"’.
Amestecul (mixis) genurilor supreme nu este analog amestecurilor din lumea
sensibila. Mai mult, el impune respectarea unor reguli, prescrise de genurile in
cauzd: miscarea i starea, aflate in relatie de contrarietate, nu comunica. Identicul si
diferitul, de asemenea, nu comunicd. Lasand la o parte fiinta, care are un statut
special, celelalte patru genuri sunt asociate in cate doud cupluri dialectice.

Statutul special al fiintei constd in aceea cd poate comunica cu fiecare din
celelalte patru. S-a conchis, obbservandu-se aceste raporturi, cd avem de-a face, la
Platon, cu o dialectica speculativézo, incercandu-se sia se gaseascd, in tabloul

17 Cu privire la aceasta, E. Bréhier, in Histoire de la philosophie, tome prémiere, Alcan,
Paris, scrie: ,,...Platon face o revizuire criticd a opiniilor filosofilor asupra definitiei fiintei.
Dar aceasta critica duce la un rezultat surprinzator: este imposibil s definim fiinta n ea
insasi, separat de orice alt lucru”.

'8 Al Surdu, op. cit., p. 29.

' E. Bréhier, op. cit, p. 131.

2 D, Badarau, Categoriile lui Aristotel, in: ,Revista de filosofie”, tom 12, nr. 1, 1965, p.
13-27.
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platonic, originea categoriilor aristotelice. Era o tentativa riscanta, céci la Platon nu
este vorba despre categorii propriu-zise: genurile platonice participa unele la altele,
nu se predica unele despre altele. Lucrurile nu participa la aceste genuri supreme”',
care sunt la Platon examinate in sine si pentru sine. Nu este vorba, ca la Aristotel,
de a predica ceva despre unul sau mai multe lucruri.

Platon se referd pe larg la cele cinci genuri supreme 1n dialogul Sofistul.
Coordonatele exterioare ale dialogului, constau in determinarea naturii sofistului,
prezentat ca o fapturd cu aspecte multiple, greu de prins intr-o definitie. Personajul
central al dialogului, Strdinul din Elea, discipol al ,,marelui Parmenide”, apare ca
cel mai indreptatit sd vorbeasca ,,despre ceea ce fiinteaza”. Asa cum obisnuieste In
mai toate dialogurile sale, Platon incepe prin cautarea definitiei, in cazul de fatd a
definitiei sofistului. Toate definitiile obtinute sunt insa circumscrise unei probleme
locale si au in comun procedeul de apropiere succesiva de esenta sofistului.
Adevirata problema se iveste Insa atunci cand protagonistii trebuie sa elucideze
natura falsului. Platon este obligat si lege falsul de nefiintd, ,medierea”
indeplinind-o ,,mestesugul redarii imaginilor”. Problema falsului are, asadar, la
Platon, o semnificatie ontologica. Falsul, legat de nefiinta, il va determina pe
Platon sa dezvolte o atitudine de respingere fatd de ndscocitorii de imagini. Acestia
Lintroduc acum, in imaginile lor, nu pe cale reale, ci pe cele care sunt aparente”
(236a). Spre deosebire de redarea intocmai, aceasta este ceva care falsifica
realitatea. Intrucat falsifici realitatea, nu are fiintd. Striinul din Elea remarci
surprins cd a ajuns la o pozitie opusa celei eleate: ,,Gandul de mai sus a cutezat sa
ne duca la presupunerea ca nefiinta exista. Caci altminteri falsul nu s-ar ivi” (237a).

Pornind de la faptul cid ,,ce nu este” nu se poate aplica celor ce nu sunt
(237¢), Strainul aratd cd in continuare ci ,,ce nu este” nu se poate spune despre
,»ceva”, ,ceva anumit”, ,,ceva si altceva”, ,,niste”. Toate aceste expresii nu convin
unui discurs depre nimic. ,,Nimicul”, la care ,,ce nu este” se aplicd, nu aduce insid
nimic in plus. ,,Nimicului” nu i se poate aplica unitatea sau pluralitatea (238b),
fiind ,,de neconceput, ca si de nerostit, de neproclamat si irational” (238c). Ceea ce
era irational a ajuns totusi, prin determinare, sd fie afirmat ca unu, seménand cu
fiinta, despre care stiam ca e singura care ar putea avea acest atribut. In schimb,
fiinta 1l pierde pe cel de totalitate.

Strainul se vede nevoit sd accepte ca ,,intr-un fel, este ceea ce nu este si, la
randul sdu, ceea ce nu este este” (241d). Astfel, dispune de capacitatea de a
parcurge si conceptiile diferite de cele eleate, bazandu-se pe o conventie
terminologica: foloseste doi termeni pentru fiintd. Fiinta lucrurilor (to on) se refera
la fiintarile anumite si are un sens mai restrans. Fiinta in general, fiinta privitd in
sine, este desemnata prin termenul ousia.

Dar fiinta lucrurilor nu mai indeplineste conditia Unului. Numai ousia este
menitd sd Indeplineasca conditiile eleate. Platon este obligat sd admitd ca fiinta
(ousia) trebuie accepte miscarea (249b). Este vizibil aici efortul lui Platon de a

2L ¢f Al Surdu, op. cit., p. 43.
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revizui conceptia eleatd fard a-i evidentia eventuale scaderi. Platon se dovedeste in
continuare un eleat, desi nu unul ortodox.

Acceptarea miscarii i repaosului, simultan, alaturi de fiinta, nu simplifica
lucrurile. Clarificarea relatiilor dintre fiinta cu o sporita generalitate (ousia) si
miscare, pe de o parte, si fiintd (ousia) si repaos pe de alta (251d) ar putea oferi
solutia problemei. Deoarece este evident cd migcarea si starea nu accepta sa se
imbine laolalta, Strainul din Elea si interlocutorul sau sunt siliti sd inventeze un
model care sd permitd aceasta: ,,Atunci, acela care este in stare sa facd asa ceva,
anume sa vada o singura Idee Tn mai multe care subzistd fiecare separat, sa o vada
indeajuns extinsa peste tot mai multe (...); iatd ce inseamna a sti sd deosebesti (...)
ce anume pot avea in comun feluritele lucruri si ce nu” (253¢). In modelul propus
pentru a explica pe ,,ce nu este”, in sfera fiintei totale, Platon infatiseaza pe ,,ce nu
este” ca fiind altul, diferitul, alteritate pur si simplu. ,,Ce nu este” poate fi inteles
prin fiintad, fard sa fie altceva decat fiintd, deoarece fiinta are genuri. Prin
instdpanirea asupra a ceea ce nu este, Strdinul din Elea se apropie decisiv de
definitia sofistului, cea de-a saptea si ultima.

Referindu-se la interpretarea hegeliand a genurilor supreme, Al. Surdu
considera ca aceasta nu este intru totul indreptatitd, deoarece simplifica substantial
doctrina platonica, reducand-o, cel putin formal, la cea primitiv pitagoreica (tabula
oppositorum), care este de naturd antitetica®*; ori, genurile supreme nu sunt nici
lucruri sau fenomene care se opun, nici ganduri simple, respectiv cuvinte care se
contrazic. Cele cinci genuri supreme nu sunt propriu-zis ,,categorii” (in acceptiune
aristotelica ulterioard) iar expunerea lor nu constituie o teorie a categoriilor, despre
care A. Dumitriu considera ca apare ,,in embrion” 1n filosofia lui Platon si va forma
o adevirata teorie la Aristotel”. Ceea ce ne intereseaza in cazul lucririi de fatd este
natura si caracteristicile acestor genuri supreme, precum i modelul specific al
raporturilor dintre ele. Rolul pe care il au in doctrina platonica a ideilor, este unul
distinct §i are In vedere comunicarea ideilor. Nivelul la care sunt plasate genurile
supreme, nu este cel judicativ si nici prejudicativ (de raportare a cuvintelor direct la
lucrurile sensibile, fara ca relatia cuvant-lucru sa alcatuiasca o judecatd). Genurile
supreme nu se referd la cele subordonate lor, ele sunt idei-forme la care participa
orice lucru, forme de reproducere a lucrurilor, si nu de reflectare a lor. Acest raport
de participare nu este nici de naturd expresiva si nici enuntiativa, ci de reproducere
(oglindire), caracteristica ce le plaseaza la nivelul speculativ.

In doctrina platonici lipseste un mecanism al procesualititii propriu
dialecticii in acceptiune generala. Lumea ideilor ci este deja constituita, ideile nu se
produc una pe alta, ci sunt de la inceput mai multe. De asemenea, intre lumea
ideilor si cea a lucrurilor sensibile sunt separate, relatia dintre ele fiind una de
oglindire, ceea ce inseamna ca, la Platon, este vorba de antitetica, iar dialectica ar

2 Al. Surdu, Gdndirea specualativi ..., p. 50.
* A. Dumitriu, op. cit., p. 152.
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avea numai sens negativ’'. Introducerea genurilor supreme si caracteristicile
acestora vor plasa din nou solutia platonica intre cele doua tendinte ale gandirii
sale, respectiv intre heraclitism si eleatism. Pe de o parte, ca oglindire, modelul
acestora trebuie sa fie asemanator cu antitetica lucrurilor sensibile, iar, pe de alta
parte, vor avea §i caracteristici ale dialecticii negative (unicitate, identitate,
imobilitate, etc.). In plus, incercarea de a plasa in mod adecvat modelul genurilor la
nivelul dialecticii sau antiteticii implica unele probleme, in primul rand de ordin
terminologic. Neavand caracter expresiv enuntiativ, relatiile dintre ele nu pot fi
considerate raporturi intre dictii, asa cum ar presupune dialectica. Ele nu sunt insa
nici de genul relatiilor dintre lucrurile sensibile nu sunt supuse devenirii, nu se
opun, nu se transforma unele in altele, §i, ca atare, nu pot fi incadrate in domeniul
antiteticii. In acest sens domeniul speculativului platonic nu ar putea fi numit nici
dialectic si nici antitetic, si nici modalitatea raportarii genurilor supreme nu ar
putea fi catalogatd ca dialectica speculativa sau antitetica speculativa. Contextul
discutiei din Sofistul este inclus n tema mai larga a justificarii actului judicativ si a
nu sunt stabilite de dialectician, ca cele judicative, ele mijlocesc dialectica
negativa, nu o justificd. La randul sdu, diviziunea (diairesis) genurilor, chiar daca
tine de dialectica negativa, nu are legatura cu genurile supreme.

Dupa cum am remarcat, intre cele cinci genuri supreme, fiinta are un statut
special, celelalte patru genuri pot fi asociate in cate doua cupluri dialectice. Avand
in vedere raportul dintre primele trei (fiinta, miscarea si repausul), constatim ca,
desi diferite unele de altele, intre migcare §i repaus are loc o relatie de comunitate
(koinoia) cu fiinta, numita amestec (mixis) sau participare (methexis), fara a fi
subordonate acesteia. Pe de altd parte, miscarea §i repausul se afla una fatd de
cealaltd intr-un raport de contrarietate. Astfel ca, diferite una de cealalta, atat
migcarea cat si repausul participd n aceeasi masura la fiinta, fara ca participarea
unuia dintre cele doua genuri sd excluda sau s infirme participarea celuilalt la
fiinga. Excluderea are loc in cazul enunturilor contradictorii care sunt unul adevarat
si celalalt fals. Transpuse 1n plan lingvistic enunturile ,,miscarea participa la fiinta
sau este” si ,repausul participd la fiintd sau este” nu se afld in raport de
contradictie, ci intr-un raport de contrarietate ce nu tine de domeniul dialecticii.
Analog, aceste raporturi nu pot fi plasate nici in domeniul antiteticii. Miscarea este
diferita de repaus, dar nu este opusa acestuia. Participarea fiecaruia dintre ele doua
genuri supreme la fiinfd nu se opune si nici nu impiedica participarea celuilalt. In
cazul celuilalt cuplu de genuri supreme, acelasi si altul, are loc acelasi gen de
raport de contrarietate, cu deosebirea ca fiinta participa la acestea, raportul fiind
invers directionat. Avand in vedere caracteristicile raporturilor de contrarietate
dintre genurile supreme In modelul platonic Al. Surdu considerd cd o denumire
adecvata pentru acesta in domeniul speculativului, analogad dialecticii si antiteticii

** Al Surdu, op. cit., p. 52.
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este antiologia® — o teorie a contrarietdtii (prin prescurtarea termenului grecesc
ention = contrar). Cu aceasta, daca sunt luate in considerare relatiile specifice celor
trei domenii: al lucrurilor sensibile, al ideilor-ganduri si al genurilor supreme, s-ar
putea vorbi de trei discipline distincte: antiteticd (relatii de opozitie), dialectica
(contradictie) respectiv antiologie (contrarietate).

Prin perspectiva raporturilor (de contrarietate i participare) care au loc intre
cele cinci genuri supreme la Paton, modelul acestora poate fi schematizat astfel: (1)
fiecare gen suprem este diferit de celelalte; (2) miscarea si repausul sunt contrare,
ca si acelasi si altul; (3) miscarea si repausul participa la fiintd, sau le revine
fiinta; (4) fiinta participa la acelasi si altul, sau 1i revin acelasi si altul; (5)
migcarea $i repausul participa la acelasi si la altul, dar acelasi $i altul nu participa
la migcare si repaus. Participarea in cazul genurilor supreme nu are nimic in comun
cu participarea lucrurilor sensibile la idei. Genurile supreme sunt ceea ce sunt
numai n raportarea lor unele la altele, iar caracterizarea unui gen suprem are loc
numai in raport cu celelalte patru, independent atat de domeniul lucrurilor sensibile
cat si al ideilor-ganduri, pe care le justificd fard sa le determine in mod direct.
Tabloul oferit de cele cinci genuri platonice supreme contine atat nuante de
heraclitism cat si de eleatism, fara a fi o reproducere a nici uneia dintre cele doua
orientari filosofice.

Concluzii

In lumina celor de mai sus, putem constata in filosofia platonica prezenta
frecventd a temei noncontradictiei, aceasta avand semnificatii si utilizari specifice
in domeniile care apare. Lipsa, la Platon, a preocupaérilor pentru logica in sine si, ca
atare, a unui sistem de logicd propriu-zis in sensul traditional al termenului nu
inseamna 1nsa ca acesta nu a avut o logica, ci mai degraba, s-ar putea spune ca a
~imbrdtigsat prin aceasta toate orizonturile logicului”. In acest sens, cercetarea
problemei noncontradictiei trebuie 1indreptatd, 1n primd instantd, spre
circumscrierea domeniilor, instantelor si rolului pe care noncontradictia il joaca in
sistemul filosofiei platonice.

Fara a neglija semnificatia noncontradictiei in cadrul dialecticii ca artd
socratica a discutiei, tema este identificatd ca una din notele comune ale dialecticii
in filosofia lui Platon. Este de retinut aici, in primul rand, caracterul preponderent
metodologic al utilizérii dialecticii. Pe de altd parte, la Platon, dialectica pare sa
aibd mai multe semnificatii, ce pot fi puse in legaturda cu diferitele stadii ale
conceptiei sale filosofice. Se disting astfel sensurile: de metodd de argumentare
prin respingere, metoda de investigatie filosofica ce urmareste cautarea definitiilor,
iar, in perioada tarzie, dialectica capiti sensul diviziunii si reunirii. In plus, in
filosofia lui Platon si nu numai, sensurile dialecticii necesitd anumite clarificari
terminologice pentru a putea fi aplicate In mod adecvat domeniul in care ele sunt

> Ibidem, p. 53.
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utilizate, uneori constatandu-se agsa cum am aratat extinderi terminologice ilicite de
la un domeniu in altul. Astfel cele trei domenii, diferite prin obiectul de studiu
(lumea sensibild, domeniul ideilor-ganduri si domeniul genurilor supreme), dar si
prin metodele de investigatie alcatuiesc la Platon discipline distincte care necesita
denumiri adecvate. Antitetica, dialectica negativa si antiologia, propuse de Al
Surdu in acest sens, ar corespunde terminologic aplicarii lor Tn domeniile
respective, gasindu-si totodata o justificare concreta, atit pe baza textelor platonice
si a distinctiilor dintre opozitie, contradictie, si contrarietate, cat si pe baza traditiei
filosofice si a exegezelor de istoria filosofiei*®.

In ceea ce priveste importanta filosofiei platonice pentru logica, este evident
ca fard o conceptie fundamentald despre natura gandirii, despre functia ei in
cunoastere, asa cum este cea elaborata de Platon, nu se putea ajunge la o formulare
a unui sistem de logica. Dupa cum constata si A. Dumitriu, ,,Platon impreuna cu
magistrul sdu Socrate, a fost acela care, desigur, a facut posibila explicitarea prin
Aristotel a logicii ca logica, prin autoexamenul pe care si-1 face gandirea, luandu-se
pe sine insasi ca obiect””’. In plus, interpretarea sistemului platonic din perspectiva
speculativa deschide posibilitatea de a vedea in Platon nu numai un precursor al lui
Aristotel ci poate chiar pe ,,parintele logicii speculative, pe care Aristotel nici

maécar nu a intrezarit-0"2%.

*® Ibidem, p. 55.
*" A. Dumitriu, op. cit., p. 141.
% Al. Surdu, Sistemul logico-filosofic al lui Platon..., p. 261.






ARGUMENTARE SI LOGICA MODALA

GABRIEL ILIESCU

Argumentation and modal logic. The present study starts from a hypothesis
according to which there is possible to connect two distinct fields as those of argumentation
theory and modal logic, a fact that would contradict both the idea that there is no link
between logic and argumentation, and the idea that the latter is reducible to the former. This
implies a sharp distinction between reducibility and connection. According to my initial
hypothesis, the deductive meta-schemes and the modal theorems provided by the
argumentation theory are more general than some already established theorems of the
aforementioned logic. There are two final consequences I inferred: first, the argumentation
theory provides modal logic with theorems; and second, these theorems could be
interpreted in terms of argumentative situations.

Key words: consequence, inference, argument, proto-scheme meta-scheme, modal
theorem.

1. Context general

In cele ce urmeaza, voi formula o intrebare privind raportul dintre teoria
argumentarii si logica modald propozitionald. Intdi originez acestd intrebare in
ceeace am numit componente ale teoriei argumentarii si ale logicii modale. Apoi
detaliez aspectele logice specifice acestei intrebari, dupa care raspund la acea
intrebare.

Dar intai caut sda incadrez aceastd intrebare in contextul mai general al
raportului dinte Teoria Argumentarii i Logica.

Nici chiar cel mai mare maestru in manuirea bisturiului nu ar putea efectua
cea mai banald operatie — sd zicem de apendicita — unui pacient care joacd golf in
curtea spitalului. Chiar si un asemenea maestru chirurg ar avea nevoie ca pacientul
sd primeasca o pregatire pentru operatie, intre altele o anesteziere. Exprimarile
limbii naturale cotidiene la nivel propozitional sunt atat de diferite de cele cateva
tipuri de propozitii standard cu care opereazi cele doud limbajede bazi ale logicii'.
La randul lor, argumentele folosite in mod natural difera atait de mult de
rationamentele pe care le intalnim in logica. Incat pentru a putea aplica metodele
sale, logica “anesteziazd” exprimarea naturald. Odatd aplicatd decizia nimic nu
impiedicd “reanimarea” simbolismului prin reinterpretarea lui in aceeasi limba
naturald si prin destandardizarea-detipizarea acesteia.

" logica propozitionala si logica predicatelor de ordinul 1.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 65-82, Bucuresti, 2011
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Aproximativ trei ar fi punctele de referintd la care pot raporta demersul
prezent: lucrarea lui Chaim Perelman si Lucie Olbrechts-Tyteca, Traite de [’
Argumentation, filosofi analitici precum Gylbert Ryle si P. F. Strawson, si logica
informala prin Stephen Edelston Toulmin The uses of argument si Alec Fisher, The
Logic of real Arguments”. Desi am enumerat patru ma refer doar la trei dintre ele.

Traite de [’ Argumentation este lucrarea in care autorii aratd ca practica
rationamentului este slab relevantd pentru domenii precum stiintele umane, practica
juridica si pentru viata de fiecare zi, dar este foarte prezenta in matematica®. Acest
punct de vedere este similar cu cel exprimat de Perelman in Argumentation din
Enciclopedia Universalis. Abandonata de dragul orientdrilor rationaliste si
pozitiviste, de la Renastere incoace® si de citre Logica directionati de Kant spre
rationament si formalism, argumentarea raméne in arealul de competentd al
psihologiei. Ori noi argumentam si convingem de diferite concluzii, inclusiv in
domeniul culturii i ludm decizii. Cultura asigurd intreaga viatd spirituala, si
statornicia unei comunitati. Acum, dacd totul este de competenta psihologiei,
atunci toate aceste continuturi de gandire ar fi doar interese, pasiuni, emotii. Totul
s-ar reduce la o intreagi irationalitate. In plus aceste propozitii nu sunt nici
tautologii si nici verificabile empiric. lar argumentarea prin care se exprima
acestea, doar mascheaza in forma rationala niste irationalisme. Prin urmare, toate
acestea nu ar trebui luate In serios din moment ce dincolo de forma rationald
continutul e irational. Pentru a nu fi asa, logica trebuie si se intregeasca cu teoria
argumentarii’.

Concluzionez ca dacd aceasta este situatia raportului dintre cele doua
domenii atunci logica §i argumentarea erau separate, cel putin la acea data (1958).

The uses of argument a lui Stephen E. Toulmin, apare prima data in 1958,
dar este reeditatd. Prefata la editia updatatd este datata de catre autor in iulie 2002
si localizata in Los Angeles. In capitolul al — III — lea, Toulmin abordeaza patternul
unui argument®. Astfel, introduce pe larg componentele argmentului analitic si apoi
ale celui substantial pe care le mentionez intr-o singurd lista: date factuale,
justificare, garantii suplimentare care intemeiaza justificarea insasi, apoi calificatori
modali si exceptii’.

Folosind aceasta unica schema care nu seamana cu nici una dintre schemele
de rationare cunoscute, si nu e vorba neaparat de cele deductive, Toulmin pare a
tinde sa separe logica de teoria argumentarii. De altfel el este mentionat in lista
logicienilor informali de catre Alec Fisher.

? Stoianovici, Drigan, Argumentarea si gandirea criticd, Editura Universitatii Bucuresti,
2005, p. 17.

* Idem, p. 17.

* Idem, p. 18.

> Idem, p. 17.

% Toulmin, Stephen, The uses of argument, Cambridge University Press, 2003, pp 89-93

7 Ibidem, p, 93
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Inca de la primul paragraf al prefetei la prima editie a lucrarii The Logic of
real Arguments, Alec Fisher deplange inaplicabilitatea metodelor logicii precum:
diagrame Venn, tabele de adevir, tablouri semantice, la argumentele cu care
studentii sdi se confruntau la alte cursuri. Dar el marturiseste si speranta in
existenta unei metode de evaluare pe care o voia non formalad desi sprijinitd pe
logica clasica. El accentueaza ca nici nu este singurul profesor de logica si perioada
de timp la care se referd nu este foarte scurtd — sunt ultimii doudzeci de ani — in
mintea caruia care s-a decantat ideea a ceea ce s-a numit pana la urma o miscarea
pentru logica informala si gandire criticd. Printre cei situati pe aceeasi pozitie si
mentionati de catre el sunt: Monroe Beardsley cu lucrarea Practical logic, Stephen
Toulmin cu The Uses of Argument si Michael Scriven, cu Reasoning. Abia in
capitolul doi autorul expune propriuzis metoda generald de analizare a
argumentelor insotind-o de prezentarea unori indicatori ai prezentei concluziei si ai
rationdrii. De mentionat in treacat: el arata ca expresii precum: necesar, imposibil,
nu se poate, sunt asazis modale si ci ele de fapt doar semnalizeazi rationarea®. Si
aici este cel putin destul de lesne de concluzionat asupra separdrii logicii de
argumentare.

Pe acest fundal de referintd, in care logica este separatd de argumentare
urmeaza sa formulez intrebarea anuntatd, Intr-un sens un pic mai precis $i mai
tehnic.

2. Intrebare

Consider doua expresii simbolice de logicd modala propozitionald si doua
metascheme corespunzatoare lor:

L((t>q) & (uD~q) D L((t & u) > ~(t & u)) Lipo &(p>~q)=L(p>~p)
T-Q PFHQ
Ur~Q P-~Q
T,Ur+~T & U) Pr~P

In legatud cu acestea, intrebarea de la care pornesc este urmitoarea: Care
dinte cele doud formule modale, respectiv metascheme de rationare este mai
generala si care 1i este celeilate un caz particular? Care din care se deduce?

Formula de deasupra din dreapta este o teorema cunoscuta din sistemul de
logica modala propozitionald normala T. La fel si schema de inferenta asociata ei.
Formula din stanga este o descoperire personala si este neconsacrata. La fel si
schema de inferenta asociata ei.

Asociez doua ipoteze intrebarii de mai sus:

¥ Fisher, Alec, The Logic of real Arguments, Cambridge University Press, second editon,
2004, p18
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Ipoteza 1. Formula si metaschema din stdnga sunt mai generale. Ceea ce
inseamna ca din formula din stinga se deduce cea din dreapta, respectiv din
metaschema din stanga se deduce metaschema din dreapta.

Ipoteza 2. Formula si metaschema din dreapta sunt mai generale. Adicad din
formula din dreapta se deduce cea din stinga, respectiv din metaschema din
dreapta se deduce metaschema din stanga.

Drumul catre intrebarea initialda se compune din drumul cétre aceste doua
componete.

3. Drumul cétre intrebarea initiala
3.1. Componenta argumentativa

Aceastd componenta consta in faptul ca argumentele pot fi standardizate sau-
si completate, pe scurt reconstruite, astfel incat sa devind rationamente. Invers,
rationamentele pot fi descompletate sau-si destandardizate, pe scurt deconstruite,
incat din ele sa se obtind argumente. Astfel, discutia despre argumentare se muta in
teritoriul logicii. Urmeaza sd explicitez acest paragraf. Ceea ce cred ca s-ar putea
constitui si Intr-un raspuns la obiectia lui Alec Fisher.

Pornesc de la cateva notiuni, pe care desi le presupun cunoscute, revin
asupra lor pe scurt si de la o observatie informala.

Presupun cunoscute notiunile: inferentd sau rationament, de schema de
inferentd sau de rationare si de protoschemd de rationare. De aceea revin asupra
lor doar pe scurt.

Inferenta sau rationamentul poate fi privit(-d) ca schema de rationare sau de
inferentd exemplificatd print continuturi de gandire naturala. In cadrul schemei se
face abstractie de continutul de géandire pastrand exact structura acesteia. Dar in
cadrul protoschemei se face abstractie chiar de aceasta structurd sau de limbajul in
care este exprimatd, retindnd doar ideea de premisa si de concluzie. Mai jos in
coloana din stdnga avem un rationament iar in mijloc o schemd de rationare.
Aceasta reda simbolic rationamentul. Coloanele din dreapta expun doua variante de
protoschema de rationare.

1. Oamenii sunt muritori 1. Vx(O(x) D M(x)) P, P
2. Prin urmare daci toti sunt 2. Vx O(x) o Vx Py Q
oamen atunci toti sunt M(x)
muritori.

Q

Protoschemele expuse arata ca se porneste de la scheme de inferentd cu doua
premise insemnand: P;, P, prin urmare Q. Alteori poate fi vorba fie de o singura
premisa, fie cd de fapt se face abstractie inclusiv de numarul de premise. Astfel, nu
intereseaza cate premise sunt ci doar ca ele alcatuiesc un set de premise notat cu P.
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De la protoschema artata se vor deriva protoschemele de argumentare.

Observatia informald anuntata naintea paragrafului despre inferentd, se
referd la doua proprietati ale protoschemei: de a fi completa si standard. Dintre
cele trei nivele’ la care se pot defini acestea retin doar nivelul schemei de inferenta.

Numesc o protoschema Completa (C) atunci cand sunt date explicit atat toate
premisele necesare obtinerii concluziei cat si concluzia. Daca cel putin o premisa
sau concluzia nu sunt mentionate explicit, atunci schema este noncompleta (~C).

Numesc o protoschema Standard (S) atunci cand ordinea ei este urmatoarea:
aceasta incepe cu premisele si se termina cu concluzia. Daca fie nu se incepe cu
premisele, fie nu se termina cu concluzia, atunci schema este nonstandard (~S).

Cum ambele proprietati isi au opusul lor, formez perechile: C, ~C si S, ~S.
Pe baza acestora construiesc un produs cartezian ale carui elemente sunt perechi de
asemenea proprietiti. Fiecare dintre acestea contureazd cateva multimi de
protoscheme de argumentare:

(C, S) este protoschema de rationare;

(C~S) este multimea de protoscheme argumentative numerotate: 1, 2 si 3;

(~C, S) este multimea de protoscheme argumentative numerotate: 4, 5;

(~C~S) este multimea de protoscheme argumentative numerotate: 6, 7, 8.

Pe acestea le ordonez 1n forma unui arbore al carui varf este protoschema de
inferentd C, S din care pornesc trei ramuri care sunt protoschemele argumentative:
C~S, ~C, §, ~C~S.

CS
PP,
Q
v 7 3 NN
C~S ~CS ~C~§S
1.P;.Prin urmare Q caci P,. 4. P,. Prin urmare Q 6. Q deoarece P,
2.P,. Prin urmare Q caci P, 5. P,. Prin urmare Q 7. Q deoarece P,
3. Q deoarece P si P, 8. P siP,

Parcurgerea arborelui este posibila atit ascendent cat si descendent. Aici
este avuta 1n vedere doar cea ascendentd. Aceasta poate fi facuta atat de citre un
logician cat si de catre receptorul argumentatiei. Dar foarte posibil ca aici va fi

? Acestea pot fi definite la (cel putin trei) nivele: a) al propozitiilor (premise, concluzie); b)
al protoschemei sau schemei de inferentd sau de argumentare; c) al metaschemei de
inferenta (schema ale carei premise si concluzii sunt tot inferente).
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intervenit logicianul. Acesta farda a fi neaparat adresantul argumentatiei,
esantioneaza dialogul celor doi argumentatori, pe care il reconstruieste in
laboratorul sau in mai multe trepte: intdi fiecare replica in parte este reconstuita ca
inferentd. Apoi inferenetele fiecaruia sunt unificate in cite o bazd de cunostinte
proprie fiecaruia. Fiecare dintre cele doua baze de cunostinte este simbolizata.
Interesul logicianului este doar unul teoretic, intre altele de a vedea cum din baze
de cunostinte diferite se deduc valid concluzii opuse Q si ~Q.

Se observa ca dintr-o astfel de protoschema cu doar doud premise i o
concluzie, cu aceste doud proprietati (completd si standard), se obtin opt
protoscheme argumentative. Pentru cazuri cu mai mult de doud premise sau
concluzii, numarul celor opt se multiplica doar cantitativ nu calitativ.

Interpretate in limba naturala, protoschemele argumentative sunt chiar
fragmente ale conduitelor celor doi agenti argumentatori care se contrazic.

Din cele de mai sus urmeaza inclusiv ca teoria argumentarii pe care ma
bazez aici nu este doar pentru domeniul unui limbaj anumit. Ea poate fi
exemplificata prin toate schemele silogistice, stoiciene, de logica predicatelor si din
oricare limbaje modale, dar nu numai in logica deductiva ci si in cea inductiva.
Astfel ca rationamentul si schema in logica predicatelor asociatd acestuia este
doar o exemplificare din multimea celor posibile si lista de exemplificari nu putea
fi una exhaustiva.

Astfel, parcurgerea ascendentd a acestui arbore de la una dintre pozitiile
argumentative, spre inferentd, prin completare si standardizare este ceea ce muta
discutia despre argumentare in teritoriul logicii modale'°.

3.2. Componenta modala

Introducerea acestei a doua componente revine la cateva idei generale si
simple. Prima este aceea cd implicatia necesara si relatia de deductibilitate, altfel
spus relatia de consecintd logicd sunt echivalente: L(4 > B) = A ~ B asa cum
considera Clarence Irwing Lewis ''. Ideea este reluati si de Hughes si Cresswell 2.
Dintre logicienii romani a reluat si folosit din plin aceastd idee Cornel Popa’.

A doua idee simpla isi afla originea partial in ideea anterioard. Relatia de
consecinta logica intre un set de premise P si o concluzie QO se poate scrie atat
orizontal dupa cum deja reiese de acolo: P ~ Q, dar si vertical.

' Iliescu, Gabriel, Schemele de inferentd si gandirea naturald, Analele Universitatii Spiru
Haret, Seria Studii de Filosofie, Nr. 3, Bucuresti, 2001, pp. 81-85

""" Clarence Irving Lewis, Implicatie si deductibiltiate, in Logici si Filosofie, Editura
Politica, Bucuresti, 1966, p. 263.

12 Hughes, G, E si Cresswell, M, J, An introduction to modal logic, Spottiswoode,
Ballantyne and Co Ltd, 1968, p. 27.

B Popa, Cornel, Logicd si metalogicd, vol 11, Editura Fundatiei Romania de Maine,
Bucuresti, 2002, p. 242.
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PFQ P
Q

A treia idee este ca operatorul necesitate, L este pe de o parte distribuibil
fata de conjunctie. Ceea ce Inseamna ca daca este in prefix, adica L(p & g) se poate
rescrie distribuit pe langé fiecare membru al conjunctiei, adicad Lp & Lg. Dar si de
la forma aceasta distribuitd se poate trece la cea prefixata. Pe scurt avem
urmatoarea teorema de echivalenta in logica modald propozitionala si ea apartine
sistemului de logici modali propozitionald K: L(p & ¢) = Lp & Lg"’.

A patra idee deriva din unele anterioare. Intai, echivalentele materiale sunt
decompozabile in conjunctii de impicatii reciproce. Ca urmare, si echivalentele
necesare sunt la randul lor decompozabile in conjunctii de implicatii necesare.

Apoi conform primei idei urmeaza: L(A =B) =(4 ~B) & (B ~ A). In final,
tocmai din aceasta urmeaza sica L(4 =B) ~ (A ~B) & (B ~A4)) si (A ~B) & (B +
A)) ~L(A =B). lar conform ideii a doua avem dreptul de a scrie:

L(A=B)+ ((A+B) & (B A)) (AFB)& (B+A)) - L(A=B)
L(A=B) AFB
ArB BHA
BrA L(A=B)

Cea de a cincea idee provine din alte doud teoreme si din a doua idee simpla
mentionati aici. Doud teoreme modale din acelasi sistem T'° arata ca:

L((~»>p)=Lp L{(p>~p)=L~p

Ambele fiind teoreme de echivalentd, se intelege ca in orice context
intalnesc unul dintre membrii uneia, 1l pot inlocui cu celélalt. Ceea ce spune mai
specific prima este ca necesitatea unei formule, Lp, este echivalentd cu necesitatea
implicérii de catre negatia sa. lar cea de a doua aratd cd necesar falsul, L ~p,
echivaleaza cu implicatia necesara a unei formule asupra propriei negatii. Acum,

pornind de la echivalenta L(4 > B) =A4 + B, parcurg urmatorii pasi deductivi:

I.LASB)=A+B B/A, 1 B/A, 1 S.L(ASB)=ArB

2.LADA)=AFA B/A DA, Q~A 6 (A ~A)= A A

3. L(~A>A)=LA A~AB/A PA 7.L(A>~A) =L ~A
' Idem, p247.

15 Hughes, G, E si Cresswell, M, J, An introduction to modal logic, Spottiswoode,
Ballantyne and Co Ltd, 1968, pp. 38-39.
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4. ~A-A=LA 2,3,RE 6,7, RE 8.Ar~A=L~A

lar conform ideii anterioare, celor doua echivalente le corespund doua cate
doud (meta)scheme de inferenta:

~ArFA=LA Ar-~A=L~A
~AFA LA Ar~A LA
LA ~A A L~A AF~A

Ceea ce Inseamna ca o formulad necesar adevarata, LA, este echivalenta, deci
inlocuibila cu relatia de consecintd, ~4 +~ A. lar o formuld necesar falsa, L ~4, la
randul sau e Inlocuibila cu faptul cd aceasta are consecinta propria ei negatie, 4 +
~A. In acelasi sistem T intalnim teoremele:

L(p>q) & (p>~q)=L~p L((p>q) & (~p>q)=Lq"

Prin inlocuirile bazate pe shimbul de echivalente de mai sus acestor teoreme
li se poate aduce o micd modificare.

Lip>9) & (p>~q)=Lp>~p) (29 &(~p>q)=L(~q>q)
(PrQ & (P+H~Q)=Pr~P (PrQ & (~PHQ)=(~Q+Q)

Conform aceleiasi idei anterioare cele doua echivalente se pot rescrie fiecare
prin cate doua (meta)scheme de inferenta:

(PrQ & (P-~Q)=Pr~P (PFHQ & (~PFQ)=(-Q+Q)
P-Q Pr~P PrQ ~QrQ
P--~Q PrQ ~PHQ PrQ
P+~P P-~Q ~QrQ ~P+-Q

1 2 3 4

Conform coloanei 1 dintr un set de premise P deriva pe de o parte Q si pe de
alta parte ~Q. De unde urmeaza ca P are drept consecinta propria lui negatie. Dar
este valabila si reciproca (conf coloanei 2). Apoi conform coloanei 3 concluzia Q

16 Hughes, G., E. si Cresswell, M., J., An introduction to modal logic, Spottiswoode,
Ballantyne and Co Ltd, 1968, p 39 si Popa, Cornel, Logica si metalogica, vol 11, Editura
Fundatiei Roméania de Maine, Bucuresti, 2002, pp. 251-252.
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deriva atat din setul de premise P cat si din opusul acestuia ~P. De unde urmeaza
ca Q deriva din propria sa negatie. Este valabild si aici reciproca (conf coloanei 4).

Aceste idei generale de calcul alcatuiesc cadrul generic pe fundalul caruia
apare Intrebarea initiald. Acum folosesc aceste idei pentru a arita propriu zis cum
am ajuns la problema expusd mai sus. Ele sunt in comun utilizabile atit pentru
aspectul de teoria argumentarii cat si pentru cel de logica modala.

4. imbinarea celor doui componente

Acum arat ca cele doud componente pot fi apropiate in mod reciproc.

Pommesc de la componenta argumentativa spre cea modald. Tinta este
obtinerea metaschemei din coloana 1.

intai, arborele celor opt protoscheme argumentative poate sta pentru opt lumi
posibile distincte in care un agent uman argumenteaza in unul dintre cele opt
variante, toate provenite prin deconstructie din aceeasi inferenta.

Apoi, oricare replicd intr-un dialog de argumente exemplificd una dintre cele
opt protoscheme argumentative. Asemenea replicd-argument este standardizata
sau-si completatd ca inferentd, aici presupusd, deductiv valida. Aceeasi procedura
se aplica tuturor replicilor agentului argumentator. Cu alte cuvinte pentru fiecare
secventd argumentativd a unui asemenea agent parcurg drumul ascendent in
arborele celor opt protoscheme aratat mai sus. Din astfel de inferente deductiv
valide ce provin din reconstructia argumentelor, compun o singurd deductie.
Aceasta contine: lista de premise sau baza de cunostinte: P,, ... P,, a acestui agent

argumentator pentru care convin ca: P, ... P, = P; lista de concluzii, anterior
deductibile din inferente separate, O, ..., O,, acum deductibile din aceasta unica
listd de premise; convin ca: Q,, ..., O, = Q. Astfel ca are loc trecerea de la situatia

in care un agent argumentator h argumenteaza prin premisele P concluzia Q,
Arg(h, P, Q), la situatia in care din P se deduce Q: P ~ Q. Conform celei de a doua
idei simple din sectiunea despre componenta modala, adaptata la cele de aici: L(P
> Q) =P ~Q. Tinand cont de prima idee simpla din aceeasi sectiune scrierea poate
fi si una verticald. Asadar avem urmatoarea tranzitie:

1

Yolk-RN)

Arg(h, P, Q) L(P>Q)

Astfel am parcurs in plan metateoretic si rezumativ drumul de la forma
argumentativa de exprimare la o metaschemd inferentionald rescrisa ca teorema
modala precum cea aratata in grila imediat anterioara in coloana 1. Mai scurt spus,
am parcurs drumul de la componenta argumentativ naturald la cea de logica
modala.
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Drumul se poate parcurge si invers de la comoponenta modald la cea
argumentativa. Teorema modala se poate rescrie ca metaschema inferentionala. lar
lantul de inferente care o alcétuiesc se poate descompune in inferente separate.
Fiecare dintre acestea se poate deconstrui la randul sdu in mai multe variante,
conform grilei cu metascheme argumentative prezentate in sectiunea despre
componenta argumentativa.

S. Situatia vizata in teoria argumentarii

Situatia presupus reald de la care pornesc este ca doi agenti argumenteaza
din premisele diferite, concluzii opuse, folosind seturi de premise diferite. Dupa
procedura invocatd mai sus, argumentarile sunt reconstruite ca inferente deductiv
valide. Incat consider ca ambii argumentatori de fapt deduc valid concluzii opuse.

Replicile din dialog ale fiecaruia din cei doi sunt standardizate sau-si
complete ca inferente presupus deductiv valide. Din astfel de inferente provenite
din reconstructia argumentelor compun o singura deductie.

Pentru h1l aceasta contine: lista de premise sau baza de cunostinte, 71, ... Tn,
pentru care convin ca: 71, ... Tn = T, lista de concluzii, anterior deductibile din
inferente separate, QI, ..., Om, ulterior deductibile din aceastd unicad listd de
premise, din care retin o unicd concluzie finala: Q. Astfel ca pentru hl are loc
trecerea de la situatia In care acesta argumenteaza prin premisele 7 concluzia Q,
Arg(hl, T, Q), la situatia in care din 7 se deduce QO: T ~ Q. Conform celei de a
doua idei simple din sectiunea despre componenta modala, adaptata la cele de aici:

L(T>Q)=T*rQ.
Apoi pentru h, avem ceva similar: lista de premise sau baza de cunostinte,
U,, ... U, pentru care convin ca: U, ... U, = U, lista de concluzii, anterior

deductibile din inferente separate, O, ..., Oy, ulterior deductibile din aceastd unica
listd de premise, din care retin o unica concluzie finala: ~Q. Astfel ca si pentru h2
are loc trecerea de la situatia in care acesta argumenteazd prin premisele U
concluzia ~Q, Arg(h2, U, ~Q), la situatia in care din U se deduce ~Q: U ~ ~Q.
Conform celei de a doua idei simple din sectiunea despre componenta modala,
adaptata la cele de aici : L(U >~0Q) =U +~~Q. Asadar aplicand cele din sectiunea
anterioard, avem si aici, urméatoarea tranzitie:

1 2 3
Arg(h;, T, Q) STEQ —LT=>Q)

Arghy, U,~Q  Lyr~-q ~LU>~Q

Acum, in coloana 2 existd doua relatii de deductibilitate deci doua implicatii
stricte. Nu reiese ce concluzie se poate deduce de acolo. Astfel ca cele doua
deductii sunt asimilabile la cele doud implicatii necesare (pasii 1-3). Continui
calculul pentru a afla atat ce consecinte deriva cat si daca relatia este reversibila,
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deci dacd teorema modald asociatd este o echivalentd sau doar o implicatie
unilaterala:

I.T-FQ,Ur~Q

2.L(toq) & Lu>~q) L(A>B)=A+B, T/, U, 1
3.L{(t> q) & (u>~q)).... Lp&q=Lp&lLq,2

4. L((~tvq) & (~uv~q) A>B=~AVB,3
5.L((~ruv~tvq) & (~tv~uv~q)),Ar(AvB),4

6.L~(t&u) Rezolutie 1n q, 5, De Morgan
7.L~(T & U) Tit, Ulu

8. L((t & u) o ~(t & u)) L{(p>~p)) =L ~p, 6

9. T,UFr~(T & U) LAA>B)=AF+B,7

10. L((t & u) o ~(t & v)) 8

11. L(~(t & u) v ~(t & v)) A>B=~AvB,10

12. L(~tv~uv ~tv~u) De Morgan, Asociativ, 11

13. L(~t v ~u) Idempotenta, 12

14. L(~tv~u)v(q & ~q) Introducerea disjunctiei, 13

15. L(~tv~uv q) & (~t v~u v ~q), Distributie, 14

Concluzia, de fapt deductia concluziva este la pasul 9: 7, U ~ ~(T & U).
Dupa pasul 9 reiau succesiv pasii anteriori acestuia in ordine inversa pentru a vedea
daca este vorba despre o echivalentd. Ei pot fi recuperati pand la punctul 15
omologul punctului 5. De aici nu se mai poate trece la un punct 16 care sa fie
omologul lui 4. Ceea ce inseamnd ca teorema asa zis noud nu este una de
echivalenta ci de implicatie unilaterala.

Asadar, din situatia argumentativa mentionata prin calculul modal la care am
asimilat-o am obtinut metaschema de inferentd de jos-stinga. Procedura s-a bazat
pe scurtcircuitarea relatiei dintre pasii 1 si 7. Pe de altd parte substituind in
echivalenta 4 ~~4 =L ~A, pe A cu T & U se obtine metaschema de jos-dreapta, cu
cele doua variante de sub ea (pasii 6-8):

LTeo LL~«T&U)

2.Ur~Q 2.T,Ur~T &)

3.L~T & U) \ v
.L«(T&U 2. T, U ~T&U)

2.T, U+ ~T & U) LL~«T&U)
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Daca din doua seturi de premise T si U decurg concluzii opuse conjunctia
acestor seturi de premise este necesar falsi (pasii 6, 7)"".

Din cele doud metascheme de mai sus, prin schimb de echivalente, obtinem
0 a treia metaschema mai jos. In coloanele 1 si 2 avem metaschemele-premise iar
in 3 avem metaschema-concluzie:

1 2 3
1.THQ LL~(T&U 1.TFQ
2.UF~Q 2.T,Ur~T&U) 2.UF~Q

3.L~«T &U) 2.T,Ur~T & U)

Metaschema 3 de imediat mai sus poate fi interpretatd astfel: daca din doua
seturi de premise T si U deriva concluzii opuse Q si non Q atunci din conjunctia
acestor seturi deriva negatia acestei conjunctii.

Asadar, prin intermediul ideilor referitoare la cele doud componente, cea
argumentativa §i cea logic modald aratate anterior, avem o tranzitie iIntre trei
puncte:

1. o situatie argumentativa in care: h; argumenteaza prin argumentele T, teza
Q (Arg(h;, T, Q)); hyargumenteaza prin argumentele U teza ~Q, (Arg(h,, U, ~Q)).

2. o metaschema inferentionald 3 cu premisele 7 ~ Q si U ~ ~Q din care se
concluzioneaza 7, U + ~(T & U) si care capteaza situatia argumentativa aratata la
punctul 1;

3. o formuld de logicd modald propozitionala care reda la randul sau
metaschema inferentionald prin: L((p o ¢q) & (r o~q)) DL((p & r) D~(p & r)).

Si mai scurt spus, este vorba despre o tranzitie de la situatia argumentativa,
prin intermediul metaschemei inferentionale, la formula de logica modala. Ceea ce
redau prin grila de mai jos:

Arg(h,, T,Q) — I.TFQ
Arg(h, U, ~Q) — 2.Ur~Q o L(p>29 & r>~q)>L((p&1)>~(p &1))

3.T,Ur ~T & U)

Acum procedura de constructie a argumentelor ca inferente prin care trec de
la situatia argumentativa Arg(h, P, Q) la deductia P +~ Q poate fi aplicatd si invers
in cazul deductiei concluzive a acestei metascheme: dela 7, U ~~(T & U) pot trece
de la situatia argumentativa Arg(h3, {T, U}, ~(T & U)). De fapt trecerea este de la

' Nu este valabila si reciproca, deoarece in trecerea de la pasul 2 la 3 este antrenatd schema

de consecinta logicd 4 + (A v B), aceasta nefiind reversibila.
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formula modala rescrisd prin metaschema de inferentd ale carei deductii pot fi
deconstruite ca argumente. Din punctul de vedere al situatiei argumentative rezulta:

Arg(h;, T, Q)
Arg(hy, U, ~Q)
Arg(h.’n {T’ U}a N(T & U))

Ceea ce avem 1In penultima grili mai sus este: o trecere de la situatii
argumentative la deductii-premise, de la deductii-premise la deductii concluzive si
de la acestea la situatii argumentative acestora din urma. Desi Tn penultima grila
figureazd un continuum de aici nu urmeaza ca in ultima grila, stiva de scheme
referitoarea la situatii argumentative ar semnifica o deductie. Din primele doud
situatii argumentative Arg(h,;, T, Q) si Arg(h,, U, ~Q), nu se deduce cea de a treia:
Arg(hs, {T, U}, ~(T & U)). Adica intre situatiile argumentative asociate deductiilor-
premise si situatia argumentativa asociatd deductiei concluzive nu este prezenta
relatia de consecinta logica.

In grila din sectiunea Intrebarea, o presupusi teoremi modald este
comparatd ca grad de generalitate cu aceasta, deja cunoscutd ca apartinand
sistemului T: L((p > q) & (p ©~q)) =L(p o ~p)

De la aceasta, prin pasi de acelasi gen cu cei din sectiunea despre
componenta modala si cea argumentativa, se poate ajunge la metascheme si de aici
la situatii argumentative precum cele de mai jos:

P-Q - Arg(h, P, Q)
Li(p>9 & (p>~q)>Lp>~p) < Pr~Q - Arg(h, P, ~Q)
P ~P N Arg(h, P, ~P)
PL~P R Arg(h, P, ~P)
Lp=>~p) o L(p> 9 & (p>~q) < P+Q . Arg(h, P, Q)
Pr~Q N Arg(h, P, ~Q)
1 2 3 4

Primei metascheme de inferentd i corespunde situatia argumentativa
conform careia un agent argumentator sustine atat o tezd cat si contradictoria
acesteia pe baza aceluiasi set de premise. De aici nu rezultd ca acelasi agent sau un
altul argumenteaza opusul setului de premise pe baza setului insusi. Ceea ce
metaschema deductiva are ca deductie concluziva.

Celei de a doua metascheme de inferentd 1i corespunde invers, situatia
argumentativd conform careia un agent argumenteaza negatia unei teze pornind de
la teza insasi. Nici de aici, nu rezultd cd se va gasi un agent argumentator care sa
sustina ci din acea formula decurg concluzii contradictorii. In timp ce metaschema
deductiva are doud asemenea deductii concluzive.
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In aceste ultime doua cazuri relatia este mai simpla. Din deductii-premisa ca
si din deductia concluziva deriva situatii argumentative. De aici nu rezulta ca intre
cele doua tipuri de situatii argumentative - cele derivate de la deductiile-premise si
cele derivate de la deductiile-concluzive - ar fi prezentda cumva relatia de
consecintd. In genere intre situatiile argumentative nu sunt posibile metascheme
inferentionale asa cum sunt posibile intre deductiile asociate acestora.

Asadar acesta este contextul in care apare problema, la care incerc sa
raspund.

6. Care dinte cele doua formule modale se deduce din care?

Abia acum incerc sd raspund la intrebarea initiald. Réspunsul ar trebui sa
sustind una dintre ipoteze din care si decurgd unele consecinte. intdi retin un
rezultat anterior conform céaruia noua teorema si metaschema asociata ei este una
de implicatie, respectiv de consecintd unilaterala, nu bilaterald, adicd nu de
echivalentd. Acum, deduc intai din formula din stanga (1) pe cea din dreapta (2).

1 2
Li(p>2q & (r>~q) D L((p & 1) >~(p &1)) (> &(p>~q)=L(p>~p)

O prima varianta prescurteaza drumul. La pasul 2 de mai jos se substituie
r/p. Transpus in termenii situatiei argumentative ar insemna ca setul de premise al
celui de al doilea agent argumentator, h, sa fie inlocuit cu setul de premise al
primului argumentator. Or in situatia argumentativa la care ma refer, lucrurile nu se
intampla de loc asa. Apoi majusculele folosite pentru seturile de premise sunt nu
atdt metavariabile, cat metaconstante. Dacd metaconstantele sunt o specie de
constante atunci ca si acestea din urma, nu sunt substituibile. Desi preferabila prin
scurtime, varianta aceasta nu este preferabild prin inadecvarea la situatia
argumentativa reald. Simplificarea mentionata ar fi aceasta:

LL(p>9 & (r>~q)>L((p&1)>~(p &1))
2.L((p>9 & (p>~q) > L((p &p)>~(p & p)) t/p
3. Lo & (p>~q)>L(p>~p) Idemp, 2

O a doua varianta, desi mai lunga, este mai adecvata situatiei argumentative:

I.LL(toq) & (u>~q) o L((t & u) D ~(t & u))

2.L((~tvq) & (~uv~q)) oL((t & u) > ~(t & u)), A>DB=~AvB,1
3. L((~tv~uvq & (~tv~uv~q)DL({(t & u) o> ~(t&u)), A>D(AvB)2

4 L((t&u) o &(t&u)o~q)dL(t&u) o ~(t&u)), Asoc,ADB=~AvB,3

5. L{(p & p)>q) & ((p & p) > ~q) o L((p & p) > ~(p & p)), t/p, u/p, 4
6.L((p>q) & (p>~q) > L(p>~p), Idp, 5

Pasii 2-4 arata ca daca dintr-un set de premise se deduce o concluzie atunci
si dintr-o versiune extinsa a aceluiagi set de premise este deductibila aceeasi
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concluzie. Extinderea bazelor noastre de cunostinte conserva consecintele
deductibile din vechile cunostinte.

Prin intermediul pasilor 5-6 am figurat situatia ca doua seturi de premise din
care se deduce o concluzie sunt unificabile sau se poate considera ca ar compune
un al treilea set de premise. Acesti pasi sunt cei care lungesc demersul.

Chiar si asa, nu am obtinut teorema de echivalentd ci o implicatie care este
doar o parte a echivalentei initiale. La punctul 1 nu am decdt o teorema de
implicatie, deci era firesc ca rezultatul de la 6 sa fie tot o teorema de implicatie. Nu
poate fi dedusa si reciproca teoremei de la punctul 1. Ca atare nu se poate deduce
nici reciproca formulei de la 6. De aceea, din teorema de la punctul 1 al actualului
calcul, nu se poate deduce echivalenta anuntata initial.

Pe de alta parte tinta este de a verifica daca vreuna dintre formulele anuntate
initial este mai generala decat cealalta si care anume. Fie §i in limitele a ceea am
obtinut, ramane de verificat daca e posibila si deductia inversa: de la 6 spre 1.

Deducerea inversa, din formula din dreapta, a celei din stdnga, revine la
parcurgerea ascendenta a calculului in sase pasi anterior. Ceea ce nu este posibil,
intai de la pasul 5 la 4 si apoi de la pasul 3 la 2. Astfel trecerea ascendenta reluata
mai jos ar fi posibila printr-o substitutie gresitd: o aparite a lui p ar trebui
substituitd cu ¢ si altd aparitie a aceluiasi substititd cu u. Ceea ce ar incélca ideea de
substitutie uniforma.

4 L(t&)D&(t&WD~Q) o L(t&u)>~(t&u)), Asoc,A>DB=~AvVvB,3
5 L{lp&p) > &((p&p)>~q) > L((p & p) > ~(p & p)), t/p, u/p, 4

Apoi tranzitia de la 3 la 2 ar necesita eliminarea lui ¢ dintr-o parte si a lui u
din alta parte, pentru care nu avem o procedura.

2. L((~tvq) & (~uv~q)) D L((t & u) D ~(t & v)),
3.L((~tv~uvg & (~tv~uv~q)) DL((t&u) > ~(t &u)),

Intr-o perspectiva mai ampla pasii 2 si 3 fac legitura pasului 1 cu este pasul
4. Scurtcircuitand relatia dintre 1 §i 4 avem:

LLL((toq) & (uD~q)) D L((t & u) D ~(t & u))
4 L(t&u) o &(t&u)o~q))oL(t&u) o>~(t&u)), Asoc,ADB=~AvB,3

Inferentional vorbind, 4 arata ca din doua seturi de premise ¢ si u deriva atat
q cat si non q. lar 1 exprima ideea ca doar din ¢ deriva ¢ si doar din u deriva non q.
Ori nu rezulta ca daca dintr-un set de premise, aici ¢ & u deriva o concluzie, fie g,
(4) aceeasi deriva si dintr-un set de premise mai sarac, de exemplu ¢ (1). Acelasi
comentariu se poate face si pentru ~gq.

Daca insad aceastd deductie ar fi reusit atunci cele doua formule respectiv
metascheme ar fi avut grade egale de generalitate. in realitate s-au gisit doua locuri
in care deductibilitatea inversd nu este posibild. Deductibilitatea de la partea
implicativa a teoremei modale consacrate (din dreapta grilei initiale): L((p > ¢q) &
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(p ©~q)) > L(p >~p), la formula modala din stdnga (aceleiasi grile initiale) L((t &
u) oq) & ((t & u) o~q)) >L((t & u) >~(t & u)) si intre metaschemele omoloage
ale acestora nu este posibila.

Astfel, formula din stanga este mai generala decat componenta implicativa a
celei din dreapta. Ceea ce exclude ambele ipoteze initiale.

7. Concluzii

Cu referire la fundalul initial anuntat, exceptand filosofia analitca la care nu
m-am referit aici, cred ca demersul acesta este consonant doar cu Ch Perelman dar
nu si cu Stephen E. Toulmin, nici cu Alec Fisher.

Ch. Perelman remarca despartirea dintre logica si argumentare, ca stare de
fapt chemand la depasirea acestei situatii, ceea ce se poate. Am concluzionat deja
din afirmatiile lui Perelman ca logica si argumentarea erau separate, cel putin la
acea data (1958).

In sectiunea privitoare la componenta argumentativa propun ideea ci atat
argumentatorului cat si receptorului le este constitutiva aceeiasi multitudine de
scheme de inferenta, fiecare dintre ele fiind deconstruibila sub forma mai multor
argumente. Invers, fiecare argument poate fi reconstruit ipotetic in mai multe
variante de inferente. Putem spera ca una dintre reconstructii coincide cu patternul
inferentional activat In gandirea argumentatorului. Din aceste motive pe de o parte,
nu este corect s ne asteptdm ca argumentelor naturale expuse ca atare, sa li se
aplice metode precum diagrame Venn sau tabele sau tablouri (Fisher). Acestea
insa, pot fi aplicate argumentelor reconstruite: standardizate si completate si apoi
simbolizate in vreun limbaj logic. Incét lgica nu trebuie si mai mult despartitd de
teoria argumentarii decat este deja.

Adaug doar doud remarci referitoare la Toulmin. Prima este privitoare la
emitent. Cum emitentul argumenteaza pe baza unui unic asemenea pattern, atunci
receptorul are de reconstruit o singuri asemenea structurd. In functie de
circumstante receptorul se va confrunta cu lipsa cand a unora céand a altora dintre
elementele acestui unic pattern. Toulmin descoperd astfel o unica structura
argumentativo-inferentionala in functie de care argumentele (doar) incomplete pot
fi completate. El propune astfel reorientarea argumentarii spre ceva diferit de
logica'®. In ceea ce priveste punctul de vedere privind argumentarea propus aici,
completarea partilor lipséd ale unui argument este, ce e drept, partea cea mai dificila,
fie si macar prin caracterul sdu noneuristic.

A doua remarca priveste problema convingerii, care, in fond, este scopul
oricarei argumentdri, prin definitie. lar daca dacd dupad expunerea argumentelor
menite sa convingd de teza Q, o prefixez pe aceasta cu un operator de exceptie:

'8 Stoianovici, Dragan, Argumentarea si gdndirea criticd, Editura Universitatii Bucuresti,
2005, p 17.
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“exceptand cazul in care”, “dacd un cumva”, efectul se intoarce chiar impotriva
scopului de a convinge.

Din modul in care au fost verificate ipotezele initiale, nu neaparat din
confirmarea uneia dintre ele, urmeaza unele consecinte privind raportul dintre
situatiile argumentative, teoremele de logicd modala si metaschemele asociate lor.

Revin asupra urmatoarei idei. Doua situatii argumentative Arg(hl, T, Q) si
Arg(h2, U, ~Q) se pot construi ca deductii: T ~ Q, respectiv U +~ ~Q. Din aceste
deductii deriva deductia concluziva T, U ~~(T & U). Aceasta poate fi deconstruita
ca situatia argumentativa Arg(h3, {{U, T }, ~{ U & T }). Din acestea nu urmeaza ca
situatiile argumentative Arg(hl, T, Q) si Arg(h2, U, ~Q) au ca urmare Arg(h3, {{U,
T}, ~{U & T }). Cu alte cuvinte nu rezultd ca acestei deductii concluzive ii
corespunde in mod real o conduitd a vreunui agent argumentator. Se poate foarte
bine intdmpla ca primele doud situatii argumentative sa aiba loc si cea de a treia sa
lipseasca. Altfel spus, situatia deductiva dintre deductiile-premise si deductia —
concluziva nu se transmite asupra situatilor argumentative. Situatia creatd nu este,
deci nu trebuie interpretata ca un fel de tranzitivitate care s-ar inchide pe de o parte
intre situatiile argumentative Arg(h;, T, Q) si Arg(h, U, ~Q), prin intermediul
metaschemei de inferenta, si pe de altd parte, deconstructia acestei concluzii care
este Arg(hs, {{U, T}, ~{U & T}).

Dincolo de aceasta, situatiile argumentative sunt o sursd de teoreme modale.
Ceea ce in termenii de aici, ai sectiunii privitoare la componenta argumentativa,
inseamnd cd argumentele se pot reconstrui in ultima instantd ca metascheme de
inferentd. Iar conform sectiunii privind componenta modala, metaschemele pot fi
rescrise ca teoreme modale.

Apoi, teoremele modale sunt o sursd de posibile situatii argumentative.
Acestea sunt continute ca niste cazuri particulare in interpretarile teoremelor. Ceea
ce in termenii de aici, din sectiunea privitoare la componenta modala, inseamna ca
teoremele modale pot fi rescrise ca metascheme de inferentd. La randul lor,
metaschemele pot fi deconstruite ca argumente, conform ideilor din sectiunea
despre componenta argumentativa. Si aceasta se intampla chiar daca, cel putin
unele teoreme, modale nu provin dintr-o anumita situatie argumentativd in mod
explicit cum ar fi cazul celei din dreapta grilei initiale de aici.

Ceea ce nu are cum si reiasi prea bine de aici'® este faptul, altminteri
cunoscut, cd Teoria argumentarii si Logica au genuri de probleme si discursuri
diferite.”. Incat cele doud nu sunt reductibile reciproc. Pe acest fond se impun
aceste precizari.

Prima precizare este distinctia intre a reduce si a conecta cele doua
domenii. Este posibila conectarea acestora, pe care sper ca am ilustrat-o.

' nu am fost interesat de analizarea unor exemple concrete de argumente.
*% Discurs simbolic in cazul logicii si discurs natural in cazul argumentirii.
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A doua precizare amanunteste aceastd posibilitate. Disting intre doua
moduri de a decide posibilitatea/imposibilitatea de a conecta cele doud domenii:
decizia anterioara respectiv decizia ulterioard oricarei incercari. Imaginez ca intre
cele doud domenii sunt posibile o multitudine de fire de legatura prin care incerc sa
le conectez. Pentru oricare asemenea fir ar trebui sa decid daca el poate conecta sau
nu cele doud domenii. Exista atat conexiuni posibile cat si altele, imposibile intre
argumentare si logica. Nu se poate trata In mod global si apriori aceastd unificare si
este cam greu de trasat granita intre conexiunile realizabile si cele irealizabile. O
astfel de conexiune am aratat ca se poate stabili Intre doud componente ale celor
doud domenii:

a) o componentd din domeniul argumentarii §i anume argumentarea de
concluzii opuse din seturi diferite de argumente — premise;

b) a doua componenta din domeniul logicii modale, fiind vorba despre
teorema: L((p 2q) & (p > ~q)) =L ~p din sistemul de logica modala normala T.

Astfel incat, conexiunea argumentarii nu este doar cu logica in general dar
cu logica modala in special.

Lista initiala de ipoteze a fost excedata de situatia reald care s-a ivit. Fard a
infirma vreuna dintre ipoteze, se poate spune ca este confirmata o a treia, neinclusa
in lista initiala de ipoteze. Formula din stdnga este mai generald decét o parte sau o
varianta a celei din dreapta. Ceea ce apropie de ipoteza 1.
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GANDIREA MATEMATICA - UN MODEL
DE REPREZENTARE, PROIECTARE
SI CREATIVITATE

AUREL PERA

Mathematical thinking — a model of representing, projecting and creativity. The
following study is a theoretical approach to the relationship between thinking, design and
creativity, built on the idea that the forming of cognitive structures in order to enable
effective regulation of business thinking is a goal of the contemporary education. Achieving
this goal means to stimulate research and creativity heuristics.

Analyzed in terms of creative potential of some neurophysiological substrate
structure, full activation requires the three spheres of psychism: cognitive, intuitive and
emotional.

The reached conclusion is that the divergent thinking closely associated with the
representation and projection is the main means of creative achievement. Convergence
induces the idea of conformity, while divergence induces the idea of originality. Creativity
is a procedural measure that can not be considered outside the integrative structure of
creative personality.

Key words: mathematical thinking, design, creativity, convergence and divergence.

1. Problematica cercetarii euristice

Un desiderat al educatiei contemporane il reprezintd dirijarea activitatii
elevilor astfel incat, in procesul de invatdmant, sd formam la elevi acele structuri
cognitive care 1i permit sa-si regleze din ce in ce mai eficient propria sa activitate
de gandire: sa gaseascd informatia necesara, sa o transforme, sa elaboreze pe baza
ei planuri si rezolvari, chiar in conditii nestereotipe.

Analiza psihologica a structurilor euristice a demonstrat cd exista
posibilitatea de a distinge un «nou nivel al cercetérii» - nivelul proceselor
informationale care cuprind cel putin trei verigi:

- obtinerea unei anumite informatii in ceea ce priveste situatia problematica;

- transformarea informatiei intr-un plan initial de rezolvare pe baza caruia se
va actiona; pentru satisfacerea acestuia existd anumite mijloace de prelucrare a
informatiei, mijloace stereotipe, standardizate (sub forma de algoritmi) si mijloace
nesablonizate, originale sau necunoscute subiectului;

- rezolvarea, construitd prin prelucrarea informatiei initiale, trebuie retinuta
sub forma de plan sau de program, pe baza caruia se va desfasura succesiunca
actiunilor. Rezolvarea mai poate fi prezentatd si ca model ce reflectd ipoteza

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 83-96, Bucuresti, 2011
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cercetatorului asupra proceselor informationale care stau la baza activitatii
creierului, asa cum aveau sa demonstreze E. Feigenbaum si G. Feldman (2007).

In euristica, activitatea de gandire este din nou reconstruiti sub forma
modelelor operationale. Daca L.N. Landau (1979) a ajuns la concluzia ca problema
algoritmizérii are o importantd deosebitd pentru Invatare, in conditii de
nestereotipie oferd o problema specifica: necesitatea descoperirii modului concret
de rezolvare, de a construi sistemul necesar de operatii sub forma unui plan de
rezolvare. Aceste metode sunt numite euristice, adicdi metamijloace sau
metaplanurile, in terminologia Iui Miller (1996), Galantar si Pribam (1965).
Indiferent de unghiul de abordare, aceste mijloace reprezintd obiectul propriu-zis al
euristicii.

Din punct de vedere functional, euristica prezintd doud functii:

- una de orientare, metodele si procedeele euristice sunt momente
preliminare in procesul rezolvarii de probleme; scopul euristicii, spunea Polya
constd 1n a studia metodele si regulile descopeririii si ale inventiei. Rationamentul
euristic are doar scopul de a descoperi solutia problemei si nu este bine sa-l
confundam cu demonstratia riguroasa;

- a doua functie este cea reductiva si se referd la reducerea diverselor ci
posibile in «labirintul» cautérii. Cu alte cuvinte, elemental principal 1l reprezinta
cautarea metodelor optime de conducere a proceselor rezolvérii unor probleme
nestereotipice complexe.

In elaborarea metodelor euristice ca problema pedagogica, meritul ii revine
lui D.Polya (1998) care a urmarit doud obiective:

- intelegerea mijloacelor prin care poate fi gasitd o solutie matematica
viabila;

- demonstrarea acelei laturi a matematicii in care ea ni se infatiseaza nu ca
sistem deductiv deja construit, ci ca ceva care se creeaza §i se construieste.

El formuleaza o serie de reguli generale care stau la baza cautarii metodelor
de rezolvare a unei probleme si de care, in conceptia sa, profesorul trebuie sa tina
seama atunci cand il indruma pe elev spre descoperire independenta:

- intelegerea problemei,

- Intocmirea unei schite;

- introducerea semnelor conventionale corespunzitoare;

- studierea atenta a cerintelor si conditiilor problemei;

- fragmentarea conditiilor in parti;

- intocmirea planului de rezolvare.

El descrie structura diferitelor procedee euristice concrete dand si citeva
exemple. Reproducem una dintre metode numita de el particularizarea problemei,
prin care Intelege trecerea de la considerarea unui sir de elemente dat, la studiul
unui sir mai restrans sau chiar a unui singur element din girul respectiv.

De exemplu, intr-un triunghi, fie » - raza cercului inscris, R — raza cercului
circumscris si H — Indltimea cea mai mare. Sa configuram sau sd informam ca:
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r+R<H

Daca nu putem demonstra teorema in forma ei generald, ne vom limita la un
caz particular, de exemplu, la triunghiul echilateral, uzand de procedeul euristic al
particularizarii.

Pentru triunghiul echilateral,

r=H si R=2 .H
3 3

In acest caz, afirmatia este corecta.

Daca avem in vedere triunghiul isoscel va trebui sa tinem seama de marimea
unghiului sau la varf care poate varia de la 0° pana la 180°. Daca la varf unghiul
este egal cu 0° baza triunghiului isoscel dispare.

Astfel:

r=0si R=1.H
2

Deci, afirmatia se confirma. Daca la varf unghiul , r =0; R =00 si H=0 are
180°. Demonstratia este infirmata, fapt ce dovedeste ca teorema nu este corecta.

Aceste procedee euristice nu sunt valabile numai pentru matematica ci si
pentru alte discipline.

Cu toate acestea, demonstratiile lui Polya nu mai sunt satisfacatoare. I. N.
Kuliutkin (1974, p.13) 1i reproseaza cd «nu au o fundamentare experimentala
suficient de riguroasd» §i nu constituie mijloace eficiente de divizare a activitatii
de gandire. In acest sens, autorul de mai sus a descris mecanismele de reglaj de
tipul confruntdrii ipotezelor cu rezultatul operatiilor; coordonarea diverselor
operatii in structuri complexe, reglarea afectorie a proceselor gandirii, modul in
care sunt organizate si controlate procesele elaborarii si adaptdrii solutiilor.
Incearca, de asemenea, sd construiascd un model operational al cautirii euristice,
care sa serveasca drept baza de lucru 1n elaborarea programelor concrete de reglare
a activitatii de gandire si in clasificarea metodelor si procedeelor euristice folosite
in invitare. In concluzie, examineaza modul in care diferitele metode euristice se
pot realiza in programele de invatare.

2. Insight si creativitate

Literatura de specialitate stipuleaza ca in functie de continutul problemelor,
procedeele de simplificare a sistemelor analizate se realizeaza pe doua directii:

- prin separarea interactiunilor concomitente si a le face sa fie divergente;

- prin convergenta prealabild a unui sir de situatii.

Procedeele euristice de tipul [ (divergente) sunt legate, de obicei, de
particularizarea problemei, adica de stabilirea unei anumite dependente generale,
intr-o serie de cazuri si exemple particulare. In acest context, un interes deosebit il
reprezintd cazurile extreme, deoarece dependentele cadutate se manifestd sub
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aspectul lor critic. Specificul operatiilor de bazd care formeaza structura
procedeelor euristice se determina asadar prin continutul situatiilor problematice.

In psihologia experimentald existi numeroase teste a ciror rezolvare
presupune renuntarea la limitele impuse de formularea problemei. Analizand acest
tip de teste, Guilford (1967) ajunge la urmatoarea concluzie: daca subiectul fsi
impune el insusi nigte limite, incercarile de a rezolva problema raman fara rezultat.
Se stie ca descoperirile stiintifice se fac adesea in momentul in care savantul
depaseste cadrul limitelor obisnuite, fapt ce se manifesta pregnant in cazul folosirii
analogiilor, dupa cum demonstrase si St. Odobleja (1982) .

Pe baza analogiei de concordanta, Rutherford a transferat relatiile care exista
intre componentele sistemului solar la cele ale atomului, fapt care a dus la crearea
modelului planetar al atomului. Prin aceleasi procedee a fost transferatd cea de-a
doua lege a termodinamicii intr-un domeniu in care s-ar parea ca-i este complet
strdin, anume teoria informatiei.

Este cunoscuta si analogia lui Euler dintre relatiile existente in silogism si
relatiile intuitive ale cercurilor. Deci, intre doud clase de obiecte A si B existd o
relatie in care fiecare A este B, aceasta relatie se poate imagina astfel: cercul A se
afla in intregime in cercul B. Dimpotriva, daca nici un A nu este B, cercul A se
situeazd complet in afara cercului B. Daca o parte din A este B, cele doua cercuri
se intersecteazd. Analogia intuitiva ne ajutd sa surprindem imediat relatiile dintre
notiuni, ceea ce este extrem de important in activitatea didactica.

Unul dintre principiile fundamentale ale creatiei si inovatiei se referd la
punerea in relatie (Gilovich, T., Griffin, D., 2002).

Mari personalitati stiintifice care s-au ocupat de creativitate, aratd cd aceasta
constd in «combinarea de concepte» (Leclerc), aptitudinea de rearanjare si
relationare a elementelor campului constiintei intr-un mod original (A. Moles),
«asocierea unor concepte relationate indepartat» (Mednick), «relationarea unor
concepte, idei care apartin unor planuri diferite ale cunoasterii sau bisociatia»
(Koestler). Dupa Einstein, caracteristica esentiala a gandirii creatoare este «jocul
combinatoric». Gutemberg a inventat tehnica tipografului prin combinarea a doua
elemente nerelationale anterior. Astfel, el a combinat tehnica presei de struguri cu
tehnica gravarii in lemn (M.Roco, 2001, p.31-32).

Unii autori au incercat sd elaboreze metode pentru stimularea creativitatii
bazate pe acest principiu al combindrii si necombindrii: metoda morfologica
(Zwicky), introducerea matematicii si informatiei In modelarea proceselor euristice
(G. Kaufmann, 1979).

Pana la C. Bernard, gindirea rationald s-a aflat la baza creatiei. Dupa
Descartes, descoperirea este o problema care tine exclusiv de ratiune. Pascal
aprecia cd imaginatia, consideratd stipana erorii si falsitdtii, nu face decat sa
intarzie sau sa compromitd procesul de creatie. Claude Bernard a sesizat ca
sentimentul are intotdeauna initiativd, in cazul inventiei, el este acela care
genereaza intuifia, atdt de importantd pentru creatie. Freud (1992), Jung (1998),
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Adler (1995) au meritul de a releva rolul fenomenelor «irationale» (cele care nu
sunt rationale, care nu depind de gandirea logica) in creatie. Bergson a subliniat
rolul intuitiei in creatie, dupd cum H.Poincaré a evidentiat aportul esential al
inconstientului in creatie. Reflectiile asupra importantei inconstientului si intuitiei
au fost preluate de Lewin, Rogers si Muchielli si extinse la tehnicile de grup pentru
optimizarea si eficientizarea relatiilor in interiorul grupului.

R.Sternberg si J.Davidson (1999) coordoneaza o lucrare ampld consacrata
insight-ului si importantei acestuia pentru creatie. In cadrul acestei carti, R. Finke
(1995) deosebeste doua forme de imsight: unul convergent (descoperirea unei
structuri creative sau solutii care da sens unor fapte aparent nelegate) si altul
divergent (cautarea de noi implicatii ale unei structuri prin explorarea unor

Termenul insight inseamna «vedere in interior» (seeing inside), semnificatie
care 1l apropie de un alt termen controversat, intuitie (R. Grallo, 2007). Pentru
moment vom preciza ca la nivelul insight-ului se intersecteaza cele trei planuri ale
desfasurarii activitatii psihice: congtient, inconstient, subconstient, ceea ce
ingreuneazd mult analiza acestui fenomen psihic chiar si din perspectiva
psihologiei cognitive contemporane. /nsinght-ul este implicat in creativitate, avand
forme mai mult sau mai putin inovatoare: insight ca rezolvare de probleme
descoperite si insight ca rezolvare de probleme prezentate, in prima situatie fiind
vorba de crearea unui nou camp sau domeniu de activitate (M. Csikszentmihalyi,
1999 si K.Sawyer,1995); insight inteles ca structurd preinventivd, moment de
construire a reprezentarilor mentale necesare pentru rezolvarea unor probleme si
insight conceput ca structurd explorativa legatd de cautarea si aparitia ideilor noi
(R. Finke,1996).

Insight-ul este in stransd legdturd cu analogiile si metaforele (D.K.
Simonton, 1990), perspectiva care il pune intr-o relatie apropiatd cu motivatia.

Dupa C. Rogers (1991), principalul motiv al creativititii il constituie
tendinta omului de a se actualiza pe sine, de a deveni ceea ce este potential.
Credinta lui C. Rogers, psihoterapeut si creativist de renume, este ca fiecare individ
are aceastd tendintd de auto-actualizare a sinelui, care asteaptad conditii optime
pentru a fi eliberatd si exprimatd. Aceastd tendintd este motivatia prima a
creativitatii, tendintd organismului de a forma noi relatii cu mediul, in stridania
acestuia de a fi mai plenar «sinele» Insusi.

Rollo May (1980) considera creativitatea ca fiind manifestarea fundamentala
a omului care 1si implineste fiinta in lume. Primul lucru care se poate observa intr-
un act creator este faptul ca el este o intalnire. Astfel, artistii intdlnesc peisajul pe
care si-l propun sa-1 picteze, il privesc, il observa din unghiuri diferite, sunt total
absorbiti in el. In cazul pictorilor abstracti intilnirea poate fi cu o idee, cu o viziune
interioard, care poate fi nsotitd de culorile strilucitoare de pe paletd sau albeata
durd a panzei. Pictura, panza si celelalte materiale devin atunci partea secundara a
intalnirii creative, reprezentand doar limbajul ei. Acelasi lucru se intampla si in
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cazul oamenilor de stiintd, insd diferd numai aspectele materiale ale intalnirii.
Intalnirea creatoare poate s implice efort voluntar, asa — zisa «putere a vointei»,
insa definitoriu pentru ea este gradul de absorbtie, gradul de intensitate sau de
implicare a persoanei In activitatea creatoare (Glymour, G., 2001, p. 63). Aceeasi
idee este Tmpartasita si de E. Goetz, P. Alexander, M. Ash (1992).

R. May diferentiaza creativitatea reald sau autenticad de pseudo-creativitatea
sau creativitatea escapistd (escapist creativity). In primul tip de creativitate,
persoana isi gaseste recompensa in realizarea si finalizarea unei anumite activitati
creatoare (de exemplu, scrierea unui roman pentru situatia unui scriitor). Deci, este
vorba de o puternica si autentica motivatie intrinsecd. Crearea unei opere literare
din dorinta de a impresiona pe altii (parinti, rude, prieteni etc.), din interes pentru
recompense materiale sau premii, din dorinta de a semana cu cineva, cu un model
anume, nu reprezintd motive ale unei creativitati autentice, in asemenea imprejurari
nu se poate realiza o «intalnire reala .

Psihanalist celebru cu inclinatii autentice pentru pictura, el preia definitia
creativitatii din dictionarul Webster, fiind de acord ca aceasta constituie un «proces
al facerii», al aducerii la fiinta. Astfel, el se opune cu inversunare viziunii
psihanalitice a creatiei, aratand ca procesul creativ trebuie explorat nu ca un
produs al bolii, ci reprezentand gradul cel mai inalt al sanatatii afective, ca
expresie a oamenilor normali in actul propriei actualizari.

Demersul freudian 1n analiza operei de artd urmeaza acelasi traseu, in linii
generale, cu cel privind visul, vorbindu-se in acest sens de un continut latent al
operei de arta, continut care Insumeaza o serie de dorinte refulate Investite de artist
in mesajul operei sale.

Psihanaligtii au meritul de a fi analizat dinamica procesului creativ,
interactiunea constient — inconstient in creatie.

Relativ la rolul inteligentei emotionale in actul de creatie facem urmatoarele
precizari.

In primul rand, Steve Hein (1996) incearcid o prezentare a inteligentei
emotionale pe baza consultirii celor mai recente lucrari. In opinia sa, exista multi
oameni care oferd propriile lor definitii inteligentei emotionale. Peter Salovey si
John Mayer au publicat prima definitie precisa a inteligentei emotionale in 1990,
2001. Tot atunci, Mayer si Salovey impreuna cu M. Di Paolo (2001) au publicat
primul test de aptitudini pentru inteligenta emotionala. De atunci, Mayer si Salovey
s-au plasat in fruntea abordarii stiintifice a acestei probleme, numele lor fiind
adesea asociat cu acest concept.

In cartea sa, Daniel Goleman (2005), si-a formulat definitia inteligentei
emotionale pe baza lucrarii lui Mayer si a lui Salovey din 1990. Totusi, Goleman a
adaugat multe lucruri la ceea ce el a prezentat ca fiind inteligenta emotionala. In
mod evident, el a ficut aceasta singur, fard sprijinul sau acordul comunitatii
academice. Astfel, el a adaugat cateva variabile care ar putea fi mai bine numite
«trasaturi de personalitate sau de caracter» decat componente ale inteligentei
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emotionale. De exemplu, a prezentat optimismul, perseverenta si capacitatea de a
amana satisfactiile ca aspecte majore ale inteligentei emotionale. A inclus, de
asemenea, una dintre temele sale favorite de cercetare, ceea ce el numeste
«curgere» (flow). Acesta este un subiect despre care scrisese pe cand studiase
meditatia, religiile orientale si starile transformate ale constiintei. Cartea lui
Goleman despre inteligenta emotionald a reusit sd devina foarte populara, multi
acceptand definitia extinsa a inteligentei emotionale elaborata de acesta.

In prezent, existd un dezacord daci inteligenta emotionald e mai mult un
potential inndscut ori dacd ea reprezintd un set de abilitdti, competente sau
indemandri invatate. D. Goleman sustine cd «spre deosebire de gradul de
inteligentd, care ramane acelasi de-a lungul vietii sau de personalitatea care nu se
modifica, competentele bazate pe inteligenta emotionald sunt abilitati invatates.

S. Hein, analizand afirmatia acestuia consemnata mai inainte, apreciaza ca el
omite in primul rand existenta unor diferente in potentialul genetic innascut pentru
inteligenta emotionald. Pe de altd parte, afirmatia lui potrivit careia personalitatea
nu se modifica de-a lungul vietii, se afld in contradictie cu viziunea acestuia despre
inteligenta emotionald, in structura careia include aspecte ale personalitatii cum ar
fi optimismul si perseverenta. Cu alte cuvinte, in opinia lui Goleman orice om isi
poate ridica gradul de inteligentd emotionala prin educatie si exercitii, dar unele
componente ale inteligentei emotionale sunt tratate ca insusiri de personalitate si
deci nu s-ar putea modifica pe parcursul vietii individului.

Salovey, P. si Sluyter, D.(1997) au aritat cd inteligenta emotionald este
definitd in functie de abilitatile pe care le implica. Astfel, intr-una dintre primele
definitii considera inteligenta emotionala ca fiind «capacitatea de a controla
propriile sentimente §i sentimentele celorlalti, capacitatea de a face diferenta intre
ele, precum si folosirea acestor informatii pentru ghidarea propriului mod de
gandire si a propriilor actiuni».

In prezent aceastd definitie, ca si altele se par vagi, incomplete chiar
sdracacioase, In sensul cd ele se referd doar la emotia observabila si la modalitatile
de a o regla, omitdndu-se sentimentele. Sentimentele ca forme superioare,
complexe, relativ stabile ale afectivitatii §i cu un grad inalt de constientizare
favorizeaza interactiunile optime ale emotionalitétii cu rationalitatea. De asemenea,
inteligenta emotionala inseamna si abilitatea de a intelege emotiile, presupunand
cunoasterea emotiilor si reglarea lor astfel incat ele sd poatd contribui la
dezvoltarea intelectuala si emotionalad (Heirdsfield, A., M., Cooper, T., J., 2004).

3. Perspectiva potentialitatii creative, procesuale si personaliste

1. Cercetarile care au incercat sd conceptualizeze notiunea de potential
creativ si sa descrie caracteristicile de personalitate determinante sau determinate
de prezenta acestuia, sunt relativ putine.
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Dintre psihologii care s-au ocupat de studiul potentialului creativ
considerdand ca indicator o anumitd structurare a substratului neurofiziologic, 1i
amintim pe: Bono (1970), Ornstein (1975), Galin & Ellis (1975), Hermann (1982),
Taggart & Torrance (1992), Kandel, E.R., Squire, L.R. (2000). Metoda utilizata cel
mai frecvent, pentru determinarea prezentei potentialului, a fost metoda
masuratorilor electroencefalografice. E.P. Torrance, preocupat de definirea
creativitatii ca o procesualitate, considera ca procesul creativ presupune o activare
cerebrald totala, care include trei sfere ale psihismului: cognitiva, intuitiva si
afectiva, cu corelatele lor fiziologice la nivel cerebral.

Cercetarile ulterioare au precizat existenta a doud tipuri de comportamente
cognitive asociate cu functionarea predominantd a uneia dintre cele doud emisfere
cerebrale (Torrance, (1988). Comportamentele asociate functionarii predominante
a emisferei drepte presupun: preferinta pentru informatii structurale, stil de lucru
sistematic §i secvential, gandire analitica si deductiva, memorie verbald, rezolvare
logic-deductiva a problemelor, conformism. Autorul conchide: «acest tip de
comportament cognitiv permite o evolutie creativd in limitele inovarii».
Comportamentele asociate functiondrii predominante a emisferei stangi se
caracterizeaza prin: preferinta pentru informatii nestructurate, stil de lucru deschis
si non-secvential, cautare de noi relatii intre informatii, utilizarea preponderentd a
memoriei vizuale, rezolvarea problemelor prin cautarea de noi solutii, non-
conformism. Acest tip de comportament cognitiv este caracteristic pentru o evolutie
creativa performantd (Katsikopoulos, K.V., Martignon, L., 2006).

Relatia dintre functionarea predominantd a unei zone cerebrale (emisfera
dreapta sau stangd) cu un anume tip de comportament cognitiv (conformist sau
non-conformist) nu trebuie Inteleasd in sens localizationist. Cercetarile (Harpa, J.,
1990, Gooding, D.C., 2006) au dezvaluit faptul ca abilitatile creative, care au
proiectia la nivelul emisferei stangi, presupun functionarea concomitenta si corelata
a altor zone cerebrale (sistemul limbic si recticular). Torrance (1979), sugereaza ca
metodele de dezvoltare a creativitatii trebuie s includa si elemente de stimulare a
functiondrii emisferei drepte. In fapt, determinarea unui substrat functional, ferm
localizat, pentru comportamente caracterizate de conformism sau non-conformism,
este dificil de realizat. Comportamentul uman presupune corelarea proceselor si
functiilor psihice, ceea ce implica functionarea simultand si sintetica a diferitelor
zone cerebrale. Putem discuta de o localizare cerebrald ferma doar pentru procesele
psihice ce definesc senzorialitatea, functia limbajului etc. In masura in care
procesele psihice primare se integreaza in comportamente superior umane, aceasta
localizare ne permite sa vorbim de o predominanta cerebrala pentru comportamente
conformiste sau neconformiste (U. Leron, O. Hazzan, 2006).

2. In abordarile diferentiale ale creativititii se regisesc frecvent doud criterii.
Primul este reprezentat de procesele psihice asociate unei performante, (Guilford,
1950; Rosca si Zorgd, 1972; Stoica,1983; Facdoaru,1973; Torrance,1998). Al
doilea criteriu este reprezentat de modalitatea de structurare al trasaturilor de
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personalitate, (Barron,1989;Roc0,1993; Popescu Neveanu,1971; Maslow, 1986).
Se impune firesc intrebarea, care din cele doud criterii permite cel mai bine
delimitarea diferentelor individuale in creativitate. Margareta Dinca (2002) este de
parere ca performanta creativa se defineste prin relatia dintre procesualitatea
generatoare de nou si personalitatea creativa si considera ca cele doud pozitii nu
se exclud ci se completeazi reprezentand doud fatete complementare. In acest
cadru se impune a cerceta mai in amanunt pozitiile psihologilor care au considerat
creativitatea un proces, cat si a partizanilor creativitatii ca o structurd de
personalitate (Gorard, S., 2001).

Cercetarile asupra creativitatii ca proces au avut ca obiect stabilirea relatiei
cu inteligenta, descrierea etapelor prin care informatia trece de la uzual la original,
determinarea caracteristicilor momentului insight in care potentialul devine
manifest, descrierea factorilor intelectuali sau operationali implicati 1in
procesualitatea creativa.

a) Inteligenta si creativitate.

Cei ce considera creativitatea din punct de vedere procesual au fost
preocupati de determinarea caracteristicilor relatiei acesteia cu inteligenta, ceea ce
a condus la o serie de opinii, relativ contradictorii: 1) creativitatea este
complementara inteligentei; 2) creativitatea coreleazd mediu cu inteligenta; 3)
existd o limitd clard intre inteligentd si creativitate, aceasta din urma fiind o
dimensiune care asigurd rezolvarea la un nivel superior a problemelor (Albert,
1983; Amabile,1983; Barron si Harrington, 1981; Haensley si Reynolds,1989;
MacKinnon,1962, Sternberg,1988).

J.P. Guilford, in 1967, descrie modelul tridimensional al intelectului, pe
care-l considerd aptitudine si facand parte din structura personalitétii. Intelectul
presupune trei tipuri de factori: operatii (capacitatea de cunoastere, memoria,
convergenta si divergenta), produse (unitati, clase, relatii, sisteme,
transformari,implicatii) si  continuturi  (figurale, simbolice, semantice,
comportamentale). Fiecare operatie se realizeazd prin produs si continut; fiecare
produs presupune operatii si continuturi etc.

Popescu Neveanu surprinde sintetic relatiile divergent-creativ si convergent-
necreativ, aga cum sunt ele prezentate in teoria intelectului. Guilford foloseste
termenul divergenta pentru a desemna productia intelectuala extrem de libera, care
elaboreaza o pluralitate de ipoteze si admite ca valabile mai multe solutii. Gandirea
divergenta strans asociatd cu fantezia, reprezinta, principalul mijloc al creatiei.
Termenul convergentd este folosit pentru a desemna productia intelectuald care se
bazeazd pe o organizare riguroasd a procesului de gandire, este unidirectionata
operand critic in alternative (alb-negru) si neadmitand decat o singura solutie. Prin
operatiile convergente se descoperd o unicd solutie, prin operatiile divergente se
cautad toate solutiile posibile la o problemad datid. Convergenta ca termen induce
ideea de conformism al raspunsului, divergenta induce ideea de originalitate a
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raspunsului. Convergenta si divergenta au cateva caracteristici comune pentru ca
amandoud implicd generare de informatii, care depind de memorie si de trebuinta
de noi informatii.

Exista si deosebiri relativ clare intre cele doud forme de activitate, mai ales
in ceea ce priveste modul de abordare a situatiilor — problema. In cazul divergentei,
situatia — problema poate fi abordata ca avand o vastitate de solutii sau poate fi clar
structuratd si presupundnd un raspuns unic. Subiectul este incapabil sd gaseasca
imediat acest raspuns si va cauta prin Incercare §i eroare, ceea ce implicd gandirea
divergenta. In cazul convergentei rezolvarea problemei porneste de la premiza ca
existd un raspuns unic. Intr-o abordare divergenta restrictiile sunt ca si inexistente,
dar ele sunt numeroase in convergenta; in divergentd, cautdrile sunt multiple, In
convergenta ele sunt restranse; in divergenta criteriile reusitei sunt vagi si putin
precizate, se insista pe varietate si cantitate, pe cand in convergentd, criteriile sunt
riguroase §i prin urmare, constrangatoare. Intelectul este divergent sau creativ in
masura in care caracteristicile de flexibilitate, fluiditate, originalitate si elaborare 1i
sunt proprii (Guilford, 1967). Fluiditatea, flexibilitatea etc. sunt caracteristici ale
constructiei functionale cognitive in contextul personalitatii.

Studiile electro-encefalografice asupra convergentei si divergentei au
demonstrat existenta unei functionalititi cerebrale specifice pentru cele doua tipuri
de operatii. Caracteristicile functionale cerebrale sunt potentialititi inndscute si
devin functionale in directd dependentd de factorii sociali, care intervin in
structurarea personalitatii, T.Amabile, (1996).

b) Etapele procesului creativ.

Stadiile dezvoltarii unui proces creativ, prepararea, incubatia, iluminarea si
verificarea, au fost descrise prima oard de Wallance in 1926. Intr-o abordare
personalistd a relatiei potential-manifest, nu se poate ignora procesualitatea
evolutiei creative (Gray, M., 2001).

Prepararea este o etapd complexda si uneori decisivd pentru evolutia
ulterioara a procesului creator. Ea presupune descoperirea si definirea situatiei-
problemd, formularea ipotezelor preliminare, documentarea si prefigurarea
primelor solutii. Raportarea la problema se poate face divergent sau convergent.
Creativul utilizeaza uzual tactici divergente.

Incubatia sau germinatia pare a fi etapa de repaus , de asteptare, in care
persoana este aparent inactivd. Caracteristic acestei etape este revenirea in mod
sporadic, constient si inconstient, asupra problemei. Functionalitatea ei consta, in
esentd, in germinarea ideilor. Incubatia este dificil de evaluat obiectiv. Khatena
(1982) considera ca este facilitatd de functionarea emisferei stangi si de prezenta
imageriei. Functionarea mintala in perioada incubatiei depinde de cat de intensiva
si ordonata a fost activitatea in etapa de preparare. De asemenea, presupune
relaxarea si orientarea catre alte probleme, care functioneaza ca si catalizatori, ceea
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ce permite reluarea inconstientd si involuntard a datelor problemei. Rezultatul
acestei etape de aparent repaus este evident iIn momentul de insight sau iluminare.

Iluminarea sau insight-ul poate fi consideratd ca momentul principal al
creatiei §i presupune schitarea solutiei. M. Kalm (2004) a remarcat faptul ca este
mai degraba o intuitie, decat o solutie rationala bine definita.

Popescu Neveanu (1978) defineste insight-ul ca fiind o intuitie cognitiva. O
serie de caracteristici individualizeazd aceastd etapd: asocierea ideilor cu trairi
afective puternice faciliteazd declansarea intuitiilor; ele nu apar pe terenul unei
asteptari pasive ci, sunt efectul unei munci asidue; in fine, iluminarea nu se reduce
la un singur moment, ci momente de inspiratie sunt presarate de-a lungul intregului
proces creator.

Elaborarea sau verificarea este o etapa finala a actului creator, o etapa de
elaborare, revizuire, clarificare §i cizelare a ideilor-solutii, ceea ce presupune
gandire critica, raportare la seturi de valori etc.

T. Amabile (1989), adeptd a considerarii creativitatii ca o structurd de
personalitate in care rolul principal in generarea noului il are motivatia, propune o
alta stadializare a procesului creativ, usor diferita de cele clasice. Ea reuneste
incubatia si iluminarea sub denumirea de generare a raspunsului, considerand ca
ele se intrepatrund, atdt ca procesualitate, cat si ca modalitate de evolutie
corelativa.

¢) Variabile procesuale / operationale ale creativitatii.

Desfasurarea procesului creativ implicd, asa cum rezultd si din descrierea
continutului fiecdrei etape, o functionare cognitiva specificd. Cu alte cuvinte,
desfagurarea procesului creativ implicA o anume functionalitate a proceselor
psihice, cognitive, volitive, motivationale etc., mai ales cand este vorba de
stimularea gandirii divergente in invatarea matematicii (Goldstein, J., 2001, p.197-
204).

Guilford (1967) denumeste caracteristicile functionale ale procesului de
gandire creativa factori intelectuali. Mai pot fi numiti variabile operationale (prin
referire la aspectul complet interiorizat al acelorasi functii cognitive) sau variabile
procesuale (daca 1i definim prin apartenenta la proces).

Conform aceluiasi autor, factorii intelectuali care definesc gandirea creativa
sunt:fluiditatea, flexibilitatea, elaborarea, originalitatea. Cercetdrile recente,
Torrance (1992), indica prezenta in procesul creativ a Incd doi factori: rezistenta la
inchiderea prematura (factor definit la nivelul perceptie) si capacitatea de
abstractizare semantica (factor definit la nivelul gandirii i al limbajului).

F. Barron (1989) defineste in felul urmator cei patru factori, care circumscriu
gandirea pe axa divergent-convergent:

- fluiditatea: rapiditatea si usurinta de asociere intre imagini, cuvinte, sunete
etc.;
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- flexibilitatea: capacitatea de restructurare a gandirii in raport cu noile
situatii, usurinta transferului;

- originalitatea: independenta de rationament, integrarea de elemente diverse
in acelasi camp perceptiv;

- elaborarea: capacitatea de transformare si combinare de date in procesul de
constructie mintala.

Torrance defineste si el aceste variabile, dar mai putin detaliat: «fluiditatea
inseamnd mai multe idei; flexibilitatea — noi solutii cand situatia se schimba;
originalitatea — idei neuzuale; elaborarea - detaliile». Cei doi factori mai nou
aparuti 1n definirea procesului creativ, sunt definiti astfel:

- rezistenta la Inchidere prematura: capacitatea de rezistenta la figura indusa
printr-un stimul perceptiv, sau rezistenta la gestalt;

- abstractizarea semantica: capacitatea de interpretare abstract-verbald a
figuralului (Torrance,1992).

Psihologii au abordat relativ diferit relatia dintre variabilele procesuale si
performanta creativd. A. Rosca sustine ca fluiditatea este un aspect cantitativ
nespecific creativitatii, Intrucdt este implicatd si 1n gandirea convergenta
(reproductivd). Ca urmare, ea influenteaza masiv randamentul scolar, dar are o mai
micé importanta in crearea noului (Rosca si Zorgo, (1972)

Opiniile relativ contradictorii, enumerate anterior, o determina pe Margareta
Dinca (2002) sa concluzioneze nu doar asupra complexitatii activitatii cognitive
implicate in procesul de creatie, cat mai ales asupra necesitatii de a considera
intregul psihic, personalitatea in totalitate atunci cédnd aborddm problema
creativitatii. Procesualitatea creativd nu poate fi ruptd de structura integratoare a
personalitatii creative. Pentru ca procesul creativ sd se poata desfasura In conditii
de maxima performanta sunt necesare o serie de caracteristici de personalitate (stil,
abilitati si trasaturi cognitive) care sa-l sustind. Prin urmare, o abordare integrativa
a caracteristicilor procesuale cu cele de personalitate, ca fatete complementare, se
inscrie pe linia cercetdrilor moderne in creativitate.
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DIMENSIUNI COMPENSATORII ALE STRESULUI
LA NIVEL ORGANIZATIONAL

GABRIELA FLORENTA POPESCU, IOANA OMER

Compensatory dimensions of stress in organizational level. The research is going
to established some of compensatory mechanisms witch can be important to reduce the
level of stress. We study the relations between the level and reactivity of stress and the
styles of communication and styles of conflict resolutions.

Key-words: stress, communication, assertive, nonassertive, aggressive, manipulator,
avoiding, collaboration, competition, adaptation, compromis, conflict.

1. Concepte si problematica

H. Selye (1984) defineste stresul ca pe o stare a organismului supus la
actiunea unui stimul suficient de puternic pentru a provoca fie o reactie de aparare,
fie o tulburare functionald fie o leziune organicd. Atunci cdnd mentinerea
echilibrului necesitd eforturi compensatorii deosebite, cand solicitarile atrag sau
depasesc limitele resurselor adaptative, cand integrarea organismului este
amenintatd, persoana intrd in stare de stres.

“Stresul profesional este definit ca un fenomen pluricauzal si
multidimensional reflectat in raspunsurile psihofiziologice ale individului intr-o
anumita situatie de munca, manifestat prin dezechilibrul dintre solicitarile impuse
de munca si capacitatea obiectiva sau doar subiectiva a omului de a le face fata «.
(P. Derevenco, I. Anghel, A. Baban, 1991)

Simptomele stresului. Stresul se poate manifesta la nivel individual sau
organizational. La nivel individual, prezenta stresului se reliefeaza prin simptome
fizice sau psihocomportamentale dupa cum urmeaza (Ghe. losif, 1996, Bogathy,
2002, A.Tabachiu, 2003):

Simptome fizice:cresterea frecventei cardiace, a pulsului avand drept
consecinte cresterea tensiunii arteriale (risc de hipertensiune arteriala, cardiopatie
ischemica, infarct de miocard); cresterea frecventei respiratorii; tulburari de somn;
tulburari de comportament alimentar; scaderea imunitatii organismului care
determind o predispozitie la contractarea de boli; disfunctii organice de diverse
tipuri: afectiuni digestive (colon iritabil, ulcer de stres), afectiuni dermatologice,
neurologice, etc.

Simptome psihocomportamentale: scaderea capacititii de memorare si de
concentrare a atentiei; scaderea capacitatii perceptive; scaderea puterii de decizie;
scaderea intereselor; sentimente de culpabilitate; intolerantd si hipersensibilitate la
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criticd; niveluri ridicate de Imbolnavire si absenteism; scaderea productivitatii si
incapacitatea de atingere a obiectivelor impuse; tulburari comportamentale (apatie,
agresivitate, etc.); tulburari psihice (depresie, anxietate, fobii, etc.).

La nivel organizational indicatorii prezentei stresului se regasesc printre cei
de mai jos (G. Johns, 1999, G. A. Cole, 2000): niveluri crescute de Imbolnaviri si
absenteism implicit solicitarea unui numar mare de concedii pe caz de boald sau
nu; pasivitatea §i slaba implicare 1n muncd din partea angajatilor;
evitarearesponsabilititilor si a sarcinilor; scaderea motivatiei si satisfactiei in
muncd; rezistente la schimbare; scaderea calitatii interesului si a orientdrii catre
clienti si dorintele acestora ; luarea unor decizii eronate; sciaderea productivitatii,
randamentului §i incapacitatea de atingere a obiectivelor organizatiei; cresterea
ratei accidentelor, a numarului de erori, violari, incidente si accidente de munca;
cresterea numarului de conflicte dintre angajati; rata exageratd a fluctuatiei de
personal.

Una dintre cauzele generatoare de stres la nivel organizational este mediul
psihosocial, respectiv calitatea raporturilor cu superiorii §i cu colegii (competitie,
rivalitate, conflict).

Din perspectiva angajatului problemele cu superiorii ar putea fi legate de:
tratamentul preferential al altor angajati; recompensarea inechitabilda a muncii;
criticile nefondate la adresa angajatului; supraincdrcarea cu sarcini
(supraincarcarea rolului); discriminarile pe criterii de varsta, sex, statut social; stilul
de management neadecvat; centralizarea excesiva a autoritatii la nivel managerial
si ca urmare posibilititi scdzute de exercitare a autoritatii de catre angajat;
prelungirea programului de lucru; accesul scdzut la luarea deciziilor in grupul de
munca.

Din perspectiva angajatorului problemele cu subordonatii ar putea fi legate
de: lipsa de cooperare dintre angajati; conflictele care apar intre angajati; ignorarea
sarcinilor prioritare; refuzul atingerii anumitor obiective de catre angajati; refuzul
angajatilor de a lucra peste program.

Cercetarile din literatura de specialitate au relevat unele masuri de prevenire
a stresului la nivel organizational, printre care le mentionam pe urmatoarele (G.A.
Cole, 2000):

— Adoptarea unor stiluri participative de conducere care sa aiba in vedere

atat nevoile fiecarui individ in parte cat si pe cele ale grupurilor din
cadrul institutiei ;

— Incurajarea spiritului de echipa, astfel incit membrii grupurilor de
munca sa coopereze Intre ei §i sa se sustind reciproc ;

— Incurajarea comunicirii pe orizontala si verticald precum si asigurarea
unui feed-back catre toti angajatii ;

— Dezvoltarea unei culturi organizationale in care atitudinea fatd de
angajati sa fie una pozitiva atat fatd de calitatile acestora cat si fatd de
competentele si performantele lor;
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— Conceperea activitatii astfel incat sa-i permitd angajatului sa-si asume
responsabilitati, sa ia parte la decizii oferindu-i un anumit grad de
autoritate si independenta.

Tipul de personalitate §i stresul. Reactivitatea la stres este influentatd de
personalitatea individului §i depinde de perceptia individului asupra nivelului,
intensitatii §i constantei stresului si de semnificatia pe care o acorda acestuia.

M Friedman si R.H. Rosenman au evidentiat in 1950 existenta a doua tipuri
de comportamente: modelul comportamental de tip A si modelul comportamental
de tip B. Configurarea acestor comportamente a aparut ulterior constatarilor facute
de medici care au observat aparitia unei patologii cardiace la persoane tinere la care
probabilitatea instalarii unei asemenea afectiuni era foarte mica. Din studiile facute,
ei au configurat modelul comportamental de tip A caracterizat prin: ambitie,
agresivitate, spirit de competitie, nerabdare, alerta, sentimentul ca timpul preseaza
imperios §i raspunsuri emotionale precum iritabilitate, ostilitate, toleranta scazuta
la frustrare, prezente la toti cei investigati. Aceste persoane sunt mai afectate de
stres comparativ cu persoanele apartindnd modelului comportamental de tip B si
caracterizate prin: calm, pasivitate, relaxare, stil de viata linistit, lipsa senzatiei de
presiune a timpului.

In cercetarea de fata am luat in considerare doua dimensiuni majore, care se
pot constitui In mecanisme compensatorii pentru nivelul ridicat, invalidant al
stresului manifestat la nivel organizational, si anume stilul de comunicare si stilul
de rezolvare a conflictelor.

O definitie reprezentativa ii apartine lui M. Zlate: ,,Comunicarea reprezinta
schimbul de informatii, mesaje, semnificatii dintre doud sau mai multe surse
(psihologice si nepsihologice) cu scopul influentarii uneia dintre ele.” (M. Zlate,
2008). Din punct de vedere psihologic, comunicarea reprezintd o “relatie intre
indivizi. Ea implica transmiterea, intentionatd sau nu, de informatii destinate sa
lamureasca sau si influenteze un individ sau un grup de indivizi.” (N. Sillamy,
1996).

“Comunicarea este fenomenul care constd 1n a transmite si a face sa circule
informatii.” (Slama - Cazacu, 1999). Comunicarea umana este un fapt social, nu
doar “din punct de vedere uman (societatea fiind propulsorul aparitiei acestui
fenomen), ci ea este un fapt social si din punctul de vedere al 1nsasi naturii sale, al
conditiilor 1n care ea se desfasoara.” (Slama - Cazacu, 1999).

Teoriile organizationale considerd comunicarea un element esential, care
mentine functionarea organizatiei si care leaga obiectivele organizatiei de cele ale
angajatilor.

Comunicarea este un element central prin care se asigurd printre altele:
trasmiterea de informatii cu privire la sarcinile si activitatile de munca, obiectivele
ce trebuie atinse, feed-backul asupra rezultatelor dar si solutionarea problemelor
care apar la nivel de organizatie (medierea conflictelor, gestionarea stresului, etc.)
evaluarea performantelor sau pregatirea profesionala. Comunicarea conduce la o
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mai bund intelegere a actiunilor conducerii, la reducerea neintelegerilor aparute in
activitdtile de zi cu zi si la sporirea Increderii reciproce intre angajatori si angajati.

R. Emilian (1999) aratd cd in cadrul grupurilor de muncd, comunicarea
amplifica legaturile dintre membrii acestora, dezvoltand un climat intern, bazat pe
incredere si apartenenta la grup ducénd la cresterea coeziunii si a eficientei muncii
in grup.

Stilurile de comunicare urmérite in cercetare sunt cele descrise in
Chestionarul Stiluri de Comunicare, acestea fiind urmatoarele: stilul nonasertiv,
stilul manipulator, stilul agresiv si stilul asertiv.

Stilul nonasertiv (atitudinea de fuga pasiva) - tendinta de a se ascunde, de a
fugi mai de grabd decat a infrunta oamenii. Se poate menifesta printr-un exces de
amabilitate si conciliere, prin tendinta de a amana luarea unor hotarari si adesea
prin imposibilitatea ludrii acestora, Insotitd de cedarea citre altii a dreptului de a
decide. La baza acestor manifestari std o teamd maladiva de a nu fi judecat de
ceilalti, ca si supararea intensd resimtitd in cazul unui eventual esec - pentru a le
evita individul prefera sa se supuna hotararii celorlalti. Aceasta nu exclude un
sentiment de ciuda, manie mocnita, ranchiuna.

Stilul agresiv (atitudinea de atac) - tendinta de a fi mereu in fata, de a avea
ultimul cuvant, de a se impune cu orice pret, chiar cu pretul lezarii i supararii altor
persoane. Pentru a domina, orice mijloc pare a fi utilizabil - infricosarea,
contrazicerea, umilirea, compromiterea celorlalti, atitudinile si comportamentele
socante, razbunarea, asumarea unor riscuri excesive. Aceasta atitudine stimuleaza
agresivitatea si antipatia partenerilor si are ca efect pentru persoana in cauza
sentimentul de a nu fi iubita, respectata si apreciata, fapte ce o fac si mai agresiva -
se creaza un adevdrat cerc vicios al agresivitatii.

Stilul manipulator (atitudinea de manipulare) - preferinta pentru un rol de
culise, tendinta de a astepta clipa prielnica pentru a iesi la lumind si a se pune in
valoare, tendinta de a cauta intentii ascunse in spatele oricaror afirmatii ale
celorlalti. Persoana evita sd spund deschis ceea ce gindeste, isi schimba opiniile
dupa cele ale interlocutorului, 1i place sa fie In preajma celor mari i puternici (ca o
compensare a propriilor slabiciuni) sperand sd obtina beneficii din vecinatatea cu
acestia. Persoanele din aceastd categorie urmaresc ca ceilalti sa faca ceea ce ar dori
ele, dar acest lucru sd nu presupuna confruntari deschise - fie ele rationale,
constructive - de tip asertiv, fie ele conflictuale - de tip agresiv; este vorba mai de
graba de a astepta ca situatia sa se intoarcd in favoarea lor. Adesea aceste persoane
,joaca roluri” diverse, ca semn al insuficientei maturizari sociale, aceasta si in
legdturda cu un statut social slab, precar, nesatisfacitor. Problema indivizilor
manipulatori este de a-si ascunde slabiciunea, de a nu fi descoperiti pentru ca si ei
se tem de judecata celorlalti si de marginalizare.

Stilul asertiv (atitudinea constructivd) - capacitatea de autoafirmare, de
exprimare onesta, directd si clara a opiniilor §i a drepturilor proprii fara agresivitate
si fard a-i leza pe ceilalti; capacitatea urmaririi propriilor interese fara incalcarea
nevoilor celorlalti. Persoana stie sa asculte si este dispusa sa inteleaga, stie sa fie ea
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insdsi (fara simulari §i ,,jocuri de rol”) si sa se bazeze pe sine. Este cea mai buna
atitudine pentru ca permite atingerea scopurilor propuse fard a provoca
resentimentele celorlalti si chiar castigdndu-le adesea simpatia.

Avand 1n vedere complexitatea termenului de conflict, acesta poate fi descris
din perspective diferite; astfel, in sociologie, conflictul este descris ca o realitate a
vietii sociale contemporane, si nu numai, realitate ce este prezentd la diferite
nivele, in diferite contexte, si care decurge din contradictia dintre interesele
particulare ale diversilor indivizi; de asemenea, abordarea psihologicd prezintad
conflictul ca o dimensiune esentiala a fiintei umane care poate avea consecinte
negative de tipul inadaptarii sau a tulburarilor comportamentale.

Sub raport etimologic, termenul de conflict a fost asociat cu doi termeni din
latind, si anume, fie verbul convingere, care inseamna ciocnire, polemica, lupta, fie
conflictus care desemneaza actiunea de a tine Tmpreuna cu forta (Z. Bogathy,
2002).

R. Rascanu apreciaza cd importanta conflictului a fost subliniata dupa ce s-a
cunoscut influenta cdmpului psihologic, a factorilor psihologici, sociali si culturali,
a motivatiei care std la baza comportamentelor noastre conflictuale pe care le
provoaca factori din mediul exterior sau interior (R. Ragcanu, 1999).

Una din cele mai cunoscute definitii ale conflictului din literatura de
specialitate este cea din 1993, si anume: opozitia deschiséd intre indivizi, grupuri,
clase sociale, partide, comunitati sau state, intre care existd contradictii ce pot
produce efecte negative asupra interactiunilor sociale, aceasta fiind o definitie ce
pune accentul pe dezavantajele conflictului (Zamfir si Vlasceanu, 1993). De
asemenea, Myers oferd o definitie sintetica, descriind conflictul ca o contradictie la
nivelul actiunilor si scopurilor (1989). O definitie situata la polul opus fatd de
prima, care accentueaza avantajele conflictelor este cea oferitd de S. Moscovici,
care vedea acest fenomen ca pe o sursd de energie, intrucat stimuleaza potentialul
creator si participarea selectivd a indivizilor la diferite actiuni (S. Moscovici,
1976).

Cauzele care pot duce la aparitia conflictelor sunt variate, dar au fost stabilite
umane, comunicarea deficitard, stima de sine, valorile individuale, nerespectarea
normelor formale sau informale, comportamente neadecvate, agresivitatea,
competentele sociale, mediul, statutul, puterea, prestigiul, utilizarea culturii si a
informatiilor (A. Stoica-Constantin, 2004).

Nivelele la care pot aparea conflictele sunt variate in societate: fie ca este
vorba de raporturi interindividuale si intragrupale, fie de cele din organizatii sau
chiar intre grupuri si categorii sociale cu interese divergente (Vlasceanu, 1993).
Pornind de la aceasta idee, putem aminti si contributia lui Gordon care enumera
sase niveluri de conflict, §i anume: intrapersonal, interpersonal, intragrup,
intergrup, intraorganizational si interorganizational (1987).

Conflictul intrapersonal poate aparea atunci cand individul este nevoit sa
aleagd, din diferite motive §i in variate circumstante intre diferite scopuri
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incompatibile, care apartin propriei persoane si unei alte persoane, grup sau
organizatie; aceastd formd a conflictului poate avea asupra indivdului fie un efect
mobilizator, fie unul de stagnare provizorie in actiune.

La nivel organizational, se considera cd pot exista urméatoarele forme ale
conflictului intrapersonal:

— conflict de atractie sau apropiere este cel aparut atunci cand cel angajat
este pus in fata a doud scopuri alternative, ambele fiind atractive pentru
el;

— conflictul de respingere sau de evitare apare atunci cand angajatul simte
respingere fatd de sarcinile pe care le are de indeplinit pentru ca ocupa
un loc ce nu corespunde pregatirii si dorintelor sale;

— conflictul de evitare/atractie este cel generat de dorinta de realizare a
anumitor scopuri individuale care implicd anumite riscuri legate de
context sau de declangarea unor competitii interindividuale;

— conflictul cumulat este cel care se declanseaza cand individul a ajuns la
un anumit numar de esecuri, pe diverse planuri, personale, relationale
sau profesionale.

Mecanismele psihice ce pot duce la aparitia unor conflicte intrapsihice sunt:

culpabilitatea, anxietatea, disonanta cognitiva, frustrarea, stresul.

Conflictul interpersonal desemneazd opozitia dintre doud sau mai multe
persoane, sub aspectul scopurilor, atitudinilor, valorilor sau a comportamentelor si
care este, in general, incarcat cu stiri emotionale legate de prestigiu, pozitie
sociald, cariera, experientd profesionala. Interactiunile din diverse institutii pot fi
influentate, in mod inevitabil de problemele personale, nemultumirile individiuale,
conceptiile politice sau religioase, care pot ridica gradul de complexitate al oricaror
probleme care pot aparea si care pot accentua conflictele interpersonale.

In literatura de specialitate a fost identificatd o dinamica in evolutia unui
conflict interpersonal, acesta parcurgand, gradual, urméatoarele etape :

— aparitia unor opinii contradictorii in privinta unei anumite probleme,

insotite de argumente;

— conturarea ideilor stereotipe, neincrederea in argumentele aduse de
celalalt;

— Inultima etapa pot aparea chiar idei negative legate de celalalt.

Cauzele conflictului interpersonal sunt multiple si cu grade de complexitate
variate, si anume: scheme cognitive irationale si rigide, stresul ocupational, tipul de
personalitate al actorilor implicati (neuroticismul, ostilitatea, rigiditatea).

Factorii principali implicati in evitarea s§i rezolvarea conflictelor
interpersonale sunt suportul social si sistemul de coping specific actorilor implicati.

Conflictul intragrup: poate fi cognitiv datorat neintelegerilor la nivel
intelectual sau afectiv generat de raspunsurile emotionale diferite intr-o anumita
situatie ale unor indivizi cu stiluri de personalitate incompatibile
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Conflictul intergrup rezulta din modul In care sunt coordonate sarcinile
grupurilor si de modul in care sunt distribuite recompensele.

Conflictul intraorganizational poate fi de patru tipuri: vertical (intre
superiori si subordonati), orizontal (intre indivizi/departamente aflate pe acelasi
nivel ierarhic), liniar (intre angajati si se refera la resurse sau puterea informald) si
de rol.

Conflictul interorganizational apare atunci cand unele organizatii creeaza
pentru celelalte conditii nesigure care le afecteaza functionarea.

K. W. Thomas si R. H. Kilman au realizat un instrument de evaluare a
abilitatilor de rezolvare a conflictelor, folosite de individ in diferite situatii, prin
intermediul caruia pot fi identificate urmatoarele modalitati: colaborativ, de
compromis, competifie, acomodare, evitant. Manifestarile comportamentale
individuale 1in diferite situatii conflictuale, care presupun aparitia unor
incompatibilititi intre persoane, pot fi Inscrise pe doud axe, ce tin de doua
dimensiuni bipolare, si anume asertivitatea si cooperarea, axe pe care pot fi inscrise
cele cinci modalitdti de rezolvare a situatiilor conflictuale.

Stilul evitarii (fara afirmare, lipsit de cooperare): persoanele care adopta
evitarea unui conflict manifestd non-asertivitate si nehotarare, si nu 1si urmaresc
nici propriile interese si preocupdri, dar nici pe cele ale adversarului. Ei evita si
refuzd negocierea conflictului, prin neprezentarea la sedinte si prin tactica de
amanare pe o perioadd nedeterminata a discutarii subiectului problemei.

Stilul adaptarii (fard afirmare, cu cooperare): cai care adoptd acest stil
rezervat §i de acomodare isi neglijeaza si se abat (deviaza) de la propriile interese
pentru a satisface preocupdrile si problemele celeilalte parti. Ele manifestd non-
asertivitate si cooperare. Tacticile adoptate sunt contradictorii si contrastante:
cedarea in fata punctului de vedere advers, concilierea, altruismul generos.

Stilul competitiei (cu afirmare, fard cooperare): persoanele care adoptd acest
stil manifestd asertivitate, hotardre si necooperare. Este o strategie bazati pe
autoritate si motivatd pe detinerea puterii. Este ganditd pentru a castiga cu orice
pret, atunci cand se confrunta cu o situatie conflictuala

Stilul colaborarii (cu afirmare si coperare): este opus evitarii. Colaborarea
cauta solutii reciproc avantajoase, care satisfac necesitatile si preocupérile ambelor
parti. Persoanele care adopta acest stil manifestd asertivitate si hotarare in
cooperare. Strategia implica o Intelegere a motivelor conflictului i gasirea solutiei,
in cazul cel mai fericit, care sa elimine sau, cel putin sa atenueze competitia pentru
resurse.

Stilul compromisului (afirmare relativd si cooperare partiald): partile in
conflict tind rapid citre compromis §i cautd solutii reciproc acceptabile, care sa
satisfaca partial ambele parti. Persoanele care adopta acest stil manifesta partial
asertivitate si hotarare pentru cooperare. Strategia include gasirea unei solutii
rapide, de mijloc, acceptabild de toatd lumea, dezbaterea diferentelor si depasirea
deosebirilor care existd intre partile aflate in conflict.Motivul pentru care am ales
atdt comunicarea, cat si conflictul, ca modalitati compensatorii ale stresului la nivel
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organizational, se refera la relatia care este stabilita, in literatura de specilitate Intre
perturbarea comunicarii si efectele acesteia asupra conflictului interpersonal.
Astfel, au fost identificate obstacole ce tin de mediu, societate, culturd sau individ
care afecteaza procesul de comunicare, consecinta fiind aceea ca mesajul transmis
de emitator este diferit perceput de receptor, uneori modificat sau distorsionat.
Premisele conflictului sunt create atunci cand o serie de factori distorsioneaza sau
blocheaza comunicarea. Categoriile ce au fost stabilite in randul acestor factori sunt
urmatoarele: cauze externe (diferente culturale, distorsiunea mesajului in timpul
transmiterii 1n lant, entropia), procese psihice/psihosociale (rationalizarea,
transferul generalizat, profetia care se autoimplineste), comportamente (exprimarea
ermeticd, ambiguitatea, intreruperea actului de ascultare, stereotipiile, sfaturile
necerute, neatentia, ignoranta, monologul egocentric, amenintarea, limbajul
prescriptiv, lauda in scopul obtinerii unor beneficii, refuzul de accepta problema,
lipsa de simpatie sau respect fatd de interlocutor, refutul explicit de a continua
comunicarea, critica, insulta, ironia), factori de personalitate si procese psihice
(diferentele de gen, emotiile-soc, timiditatea sau chiar fobia sociald) (Ana Stoica-
Constantin, 2004).

2. Metodologie

Cercetarea 1si propune identificarea unor mecanisme compensatorii cu rol
important in diminuarea nivelului si reactivitatii la stres, la persoanele ce fac parte
din organizatii.

1. Stilul de comunicare de tip asertiv coreleaza pozitiv cu un nivel si o
reactivitate scazute la stres.

2. Stilul de rezolvare a conflictelor caracterizat de compromis este corelat
pozitiv cu un nivel si o reactivitate scazute la stres.

2. 2. Lotul investigat

In cercetare am folosit instrumentele prezentate mai jos pe un lot constituit
din 250 persoane, 125 barbati si 125 femei, cu varste cuprinse intre 20 si 60 ani, si
care sunt angajati, fiind interesati de verificarea ipotezelor mentionate la nivelul
persoanelor ce fac parte dintr-o organizatie.

2. 3. Instrumentele folosite in cercetare

—  Chestionarul Stiluri de Comunicare prin care pot fi identificate
urmadtoarele tipuri: stilul nonasertiv, stilul agresiv, stilul manipulator,
stilul asertiv;

—  Chestionarul Thomas-Kilman de rezolvare a conflictelor care
diagnosticheazd urmaitoarele categorii: evitare, adaptare, colaborare,
competitie, compromis;

—  Testul “Cum raspundeti la stres?” are 22 de itemi cu raspunsuri de tip
scala Lickert. Cotarea raspunsurilor subiectilor se face astfel: se acorda
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cate 1 punct daca subiectul a incercuit raspunsul 3 sau 4 la itemul 3, daca
a incercuit raspunsul 3 la itemul 11 si raspunsul 2 la itemul 14. Pentru
fiecare dintre ceilalti itemi subiectul primeste cate 1 punct daca subiectul
a Incercuit raspunsul 1. Interpretarea scorului: dacé subiectul a obtinut:
a) Intre 0-3 puncte subiectul rispunde normal la stres, nefiind afectat de
acesta; b) intre 4-6 puncte subiectul se afld la limita normalului fiind
prezent un nivel scazut de stres; ¢) > 7 puncte: subiectul prezintd un
nivel crescut de stres, deci se impun masuri de reechilibrare fizicd si
psihica.

Testul “Reactivitate la stres: tip A sau tip B”: testul contine 28 de
afirmatii din care subiectul trebuie sd le aleagd pe cele care i se
potrivesc. Se aduna enunturile de tip A si de tip B care corespund celor
doud tipuri comportamentale: comportamentul de tip A si
comportamentul de tip B. Tipul comportamental la care subiectul obtine
cele mai multe alegeri este cel care 1l caracterizeaza pe subiect.

2. 4. Prezentarea si interpretarea datelor

Datele obtinute In urma administrarii celor patru instrumente amintite

anterior au fost prelucrate cu ajutorul programului SPSS, fiind urmarit coeficientul
de corelatie Pearson, in cazul urmétoarelor dimensiuni: tipul de reactivitate la stres
(A sau B) si stilurile de comunicare, tipul de reactivitate la stres (A sau B) si
stilurile de rezolvare a conflictelor, nivelul reactivitatii la stres si stilurile de
comunicare, nivelul recativitdtii la stres si stilurile de rezolvare a conflictelor.
Prelucrarile statistice au fost efectuate pentru ambele loturi, de barbati si femei, toti
fiind facand parte din organizatii. Coeficientii de corelatie, precum si semnificatia
statistica a acestora au fost trecute in tabelele urmatoare, urmate de analiza
calitativa a rezultatelor.

Tabelul nr. 1. Corelatii intre stilurile de comunicare si tipul de reactivitate la

stres (A sau B) la barbati

chl; Dimensiunile corelate p Semnificatia statistica
Stilul de comunicare nonasertiv — nesemnificativ
1 . . -0.131
tipul A de reactivitate la stres
Stilul de comunicare agresiv — semnificativ la nivelul 0.01
2 . .. +0.389
tipul A de reactivitate la stres
Stilul de comunicare manipulator — semnificativ la nivelul 0.05
3 . o +0.217
tipul A de reactivitate la stres
Stilul de comunicare asertiv — tipul nesemnificativ
4 .. +0.021
A de reactivitate la stres
Stilul de comunicare nonasertiv — semnificativ la nivelul 0.01
5 . .. +0.248
tipul B de reactivitate la stres
6 Stilul de comunicare agresiv - tipul -0.221 semnificativ la nivelul 0.05
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B de reactivitate la stres

Stilul de comunicare manipulator - nesemnificativ
7 . .. -0.058

tipul B de reactivitate la stres

Stilul de comunicare asertiv - tipul nesemnificativ
8 .. -0.054

B de reactivitate la stres

Din datele obtinute in urma prelucrérilor statistice (tabel nr. 1), reiese faptul
cd la barbati, stilul de comunicare agresiv coreleazd pozitiv cu tipul A de
reactivitate la stres; astfel, putem spune cd un stil de comunicare dominat de
tendinta de a fi mereu in fata, indiferent de consecinte si de tendinta de asumare a
unor riscuri excesive este prezent la acele persoane care tind sa reactioneze la stres
prin comportamente cum ar fi: nerabdare, stare de alertd, ostilitate, ambitie,
tolerantd scazuta la frustrare, iritabilitate. Ca o completare a acestor date apare
corelatia negativd semnificativa dintre acelasi stil de comunicare si tipul B de
reactivitate la stres, aceasta insemnand ca un barbat va fi cu atat mai pasiv, calm,
linistit in fata unei situatii stresante, cu cét stilul de comunicare agresiv va fi mai
slab conturat.

Un nivel mai scazut al corelatiei, dar semnificativ din punct de vedere
statistic, apare si intre tipul de comunicare manipulator si tipul A de reactivitate la
stres. Aceasta relatie ne indicd faptul ca starea de iritabilitate, alerta si ostilitatea ca
reactii 1n fata unor situatii stresante, variaza in acelasi sens cu tendinta de ramane
in umbra, de a evita confruntarile deschise sau agresive, de a obtine beneficii stand
in preajma celor ce detin pozitii favorabile. Persoanele insuficient maturizate
social, care se tem de evaluarea celorlalti si se ascund 1n spatele unor roluri sociale,
tind sa fie caracterizate de ostilitate, nerdbdare si toleranta scazuta la frustrare.

O corelatie ridicatd apare si intre tipul A de reactivitate la stres si stilul
nonasertiv de comunicare, caracterizat prin evitarea infruntarilor, precum si a luarii
deciziilor, stil care pare de asemenea, sa fie destabilizator pentru persoanele care
trec prin situatii stresante.

Tabelul nr. 2. Corelatii intre stilurile de comunicare si tipul de reactivitate la
stres (A sau B) la femei

Nr.

ert Dimensiunile corelate P Semnificatia statistica

Stilul de comunicare nonasertiv — . .
1 . .. -0.071 nesemnificativ
tipul A de reactivitate la stres

Stilul de comunicare agresiv — tipul

2 A de reactivitate la stres +0.320 semnificativ la nivelul 0.01

3 | Stilul de comunicare manipulator =\ 540 | (rnificativ Ta nivelul 0.01
tipul A de reactivitate la stres

4 Stilul de comunicare asertiv — tipul A 10.059 nesemnificativ

de reactivitate la stres

5 Stllul de comunicare nonasertiv. — +0.010 nesemnificativ
tipul B de reactivitate la stres
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6 Stilul de? comunicare agresiv - tipul B 40,123 nesemnificativ
de reactivitate la stres

7 Stllul de comunicare manipulator - 10238 nesemnificativ
tipul B de reactivitate la stres

3 Stilul de.: comunicare asertiv - tipul B 0.002 nesemnificativ
de reactivitate la stres

In cazul lotului de femei, tabloul corelatiilor nu este acelasi ca in cazul
barbatilor, dar prezintad totusi, unele puncte comune. Astfel, corelatia pozitiva se
pastreaza in cazul relatiei dintre tipul A de reactivitate la stres si stilul agresiv de
comunicare, precum i intre acelasi tip de comportament si stilul manipulator de
raspuns la situatii stresante (tabelul nr. 2).

Punctele comune intre cele doud loturi, diferentiate in functie de gen, se
referd la relatia directd dintre un comportament caracterizat prin ostilitate,
agresivitate, nerdbdare, ostilitate, tolerantd scdzutd la frustrare si doud dintre
stilurile de comunicare: unul caracterizat de dominare excesiva si de tendinta de
contrazicere, de a avea ultimul cuvant, iar celilalt specific persoanelor ce prefera sa
actioneze din umbra, sa adopte opiniile celorlalti, fara a spune deschis ce gandeste
persoana respectiva.

Tabelul nr. 3. Corelatii intre stilurile de comunicare si nivelul reactivitaitii la
stres la barbati

Nr.

ert Dimensiunile corelate p Semnificatia statistica

1 S.tllul de comunicare nonasertiv. — +0.344 semnificativ la nivelul 0.01
nivelul stresului

) Stilul de comunicare agresiv —

. . +0.014 nesemnificativ
nivelul stresului
3 Sfulul de comunicare manipulator — +0.103 nesemnificativ
nivelul stresului
4 Stilul de comunicare asertiv — nivelul -0.204 semnificativ la nivelul 0.05

stresului

In cazul corelatiilor statistice dintre stilurile de comunicare si nivelul
reactivitatii la stres, corelatia care a fost obtinuta ca fiind pozitiva este intre stilul
de comunicare nonasertiv §i un nivel ridicat al reactiilor la stres (tabelul nr. 3).
Acest tip de comunicare cu ceilalti, care presupune un exces de amabilitate si
conciliere, precum §i amanarea luarii deciziilor, si care este dublat de teama de
evaluare negativa, poate fi considerat cauza sau consecinta unui nivel ridicat de
stres, intre cele doud dimensiuni fiind o relatie directa.

Ca o completare fireasca vine si coeficientul de corelatie obtinut pentru
relatia dintre stilul de comunicare asertiv si nivelul reactivitatii, aceasta corelatie
fiind una negativa. Acest rezultat ne indicd faptul ca o persoana care gaseste si
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foloseste strategii de comunicare de tip asertiv, este o persoana cu un nivel scazut
al stresului.

Tabelul nr. 4. Corelatii intre stilurile de comunicare si nivelul reactivititii la
stres la femei

Nr. . .. Semnificatia
Dimensiunile corelate P PR
crt. statistica
1 Stilul de comunicare nonasertiv — nivelul stresului +0.423 semplﬁcatlv
la nivelul 0.01
2 Stilul de comunicare agresiv — nivelul stresului +0.092 | nesemnificativ
3 Stilul de comunicare manipulator — nivelul stresului +0.122 | nesemnificativ
4 Stilul de comunicare asertiv — nivelul stresului -0.253 se':mmﬁcatw la
nivelul 0.01

Si in cazul lotului de femei apar aceleasi corelatii semnificative statistic,
dupa cum se vede in tabelul nr. 4, si anume o corelatie pozitiva intre nivelul ridicat
al reactivitdtii la stres si stilul de comunicare nonasertiv, precum si una negativa
intre nivelul scazut al reactivitatii la stres si stilul asertiv de comunicare.

Tabelul nr. 5. Corelatii intre stilurile de rezolvare a conflictelor si tipul de
reactivitate la stres (A sau B) la barbati

Nr. . - Semnificatia

Dimensiunile corelate p s o

crt. statistica
1 Stilul evitarii — tipul A de reactivitate la stres +0.140 | nesemnificativ
2 Stilul adaptarii - tipul A de reactivitate la stres -0.106 | nesemnificativ

Stilul colaborarii - tipul A de reactivitate la stres semnificativ

3 -0.188 .

la nivelul 0.05

4 Stilul competitiei - tipul A de reactivitate la stres +0.0296 semmﬁcatw
la nivelul 0.01
5 Stilul compromisului - tipul A de reactivitate la stres -0.044 | nesemnificativ
6 Stilul evitarii — tipul B de reactivitate la stres +0.077 | nesemnificativ
7 Stilul adaptarii - tipul B de reactivitate la stres -0.026 | nesemnificativ
8 Stilul colaborarii - tipul B de reactivitate la stres +0.145 | nesemnificativ
9 Stilul competitiei - tipul B de reactivitate la stres -0.147 | nesemnificativ
19 | Stilul compromisului - tipul B de reactivitate la stres -0.013 | nesemnificativ

Din toate corelatiile calculate in lotul de barbati, in tabelul nr. 5, reiese
faptul ca se poate vorbi de nivele semnificative ale acestora in doua cazuri: o
corelatie pozitiva intre tipul A de reactivitate la stres si stilul competitiei si una
negativd intre acelasi tip de reactivitate si stilul colaborarii de rezolvare a
conflictelor. Un stil de rezolvare a conflictelor caracterizat prin competitie si care
presupune dorinta puternicd de obtinere a castigului prin asertivitate, necooperare
si hotarare este asociat cu o puternica tendinta spre stilul A de reactivitate la stres,
specificd persoanelor ambitioase, nerdbdatoare, iritabile si chiar ostile. Descrierile
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comportamentelor specifice celor doud dimensiuni corelate sunt complementare si
redau o relatie fireasca intre un stil competitiv de rezolvare a conflictelor si un
ansamblu de comportamente ce se inscriu in tipul A de reactivitate in fata
situatiilor ce ar putea genera stres.

De asemenea, in acelasi lot, al barbatilor, avem o corelatie negativa, de data
aceasta, intre acelasi tip de rezolvare a conflictelor (A) si stilul colaborativ de
rezolvare a conflictelor. Aceasta ne indica faptul cd o persoanad care manifesta
asertivitate, cadutand satisfacerea nevoilor ambelor parti intr-un conflict, pornind de
la intelegerea motivelor acestuia si gasirea solutiei, va avea mai putine sanse de a
dezvolta un tip de reactivitate la stres dominat de agresivitate, ostilitate si
iritabilitate.

Tabelul nr. 6. Corelatii intre stilurile de rezolvare a conflictelor si tipul de
reactivitate la stres (A sau B) la femei

Nr. . - Semnificatia
Dimensiunile corelate p s e o
crt. statistica
1 Stilul evitarii — tipul A de reactivitate la stres -0.105 | nesemnificativ
2 Stilul adaptarii - tipul A de reactivitate la stres -0.096 | nesemnificativ
3 Stilul colaborarii - tipul A de reactivitate la stres -0.131 | nesemnificativ
4 Stilul competitiei - tipul A de reactivitate la stres +0.251 s§mn1ﬁcat1V la
nivelul 0.01
5 Stilul compromisului - tipul A de reactivitate la stres | -0.028 | nesemnificativ
6 Stilul evitarii — tipul B de reactivitate la stres +0.006 | nesemnificativ
7 Stilul adaptarii - tipul B de reactivitate la stres +0.156 | nesemnificativ
8 Stilul colaborarii - tipul B de reactivitate la stres +0.011 | nesemnificativ
9 Stilul competitiei - tipul B de reactivitate la stres -0.056 | nesemnificativ
19 | Stilul compromisului - tipul B de reactivitate la stres | +0.104 | nesemnificativ

In cazul lotului de femei s-a obtinut o singurd corelatie semnificativa
statistic, i anume intre tipul A de reactivitate la stres si stilul competitiei, corelatie
care este, ca si in cazul lotului de barbati pozitiva, relevind o variatie in acelasi
sens a tendintei de a reactiona 1n fata stresului prin ostilitate, agresivitate, toleranta
redusd la frustrare si nerdbdare si a tendintei de domina orice conflict aparut in
relatiile interpersonale (tabelul nr. 6).

Tabelul nr. 7. Corelatii intre stilurile de rezolvare a conflictelor si nivelul
reactivititii la stres la barbati

z: Dimensiunile corelate p Semnificatia statistica
1 | Stilul evitérii — nivelul stresului +0.299 semnificativ la nivelul 0.01
Stilul adaptarii - nivelul stresului -0.008 nesemnificativ
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3 Stilul colaborarii - nivelul stresului +0.082 nesemnificativ

4 | Stilul competitiei - nivelul stresului -0.014 nesemnificativ

s | Stilal - compromisului - mivelul | = 33, | (o0 idcativ Ta nivelul 0.01
stresului

Pentru lotul de barbati am constatat o corelatie pozitivd semnificativd din
punct de vedere statistic intre un nivel ridicat al reactivitatii la stres si stilul de
rezolvare a conflictelor prin evitare (tabelul nr. 7). Aceast fapt ce redd asocierea
intre un nivel superior al stresului si tendinta spre oscilare, non-asertivitate,
nehotarare, spre refuz de negociere a conflictului, prin care nu sunt urmarite nici
interesele personale, nici ale altora, poate duce la conturarea ipotezei ca evitarea in
rezolvarea unui conflict in relatiile interpersonale, are drept consecintd cresterea
nivelului stresului.

O relatie inversa apare Intre nivelul de reactivitate al stresului si tendinta
spre compromis, spre solutii care sa fi satisfacatoare pentru ambele parti aflate in
conflict. Atfel, cu cat se adoptd un stil prin care sunt cdutate solutii acceptabile
pentru toti si sunt dezbatute contradictiile, cu atat scade nivelul de reactivitate la
stres.

Tabelul nr. 8. Corelatii intre stilurile de rezolvare a conflictelor si nivelul
reactivititii la stres la femei

chl; Dimensiunile corelate p Semnificatia statistica
1 | Stilul evitdrii — nivelul stresului +0.180 | semnificativ la nivelul 0.05
2 | Stilul adaptarii - nivelul stresului +0.218 | semnificativ la nivelul 0.05
3 | Stilul colabordrii - nivelul stresului -0.162 | nesemnificativ
4 | Stilul competitiei - nivelul stresului -0.033 | nesemnificativ
5 | Stilul compromisului - nivelul stresului -0.194 | semnificativ la nivelul 0.05

In cazul lotului de femei constatim aceleasi corelatii, pozitivd pentru
relatia nivelul stresului — stilul evitarii si negativa pentru relatia nivelul stresului —
stilul compromisului. In plus, mai apare o corelatie pozitiva, pentru relatia dintre
stres si stilul adaptarii (tabelul nr. 8). De aceea, putem aprecia ca un stil caracterizat
prin non-asertivitate si cooperare, specific unei persoane ce renuntd la propriile
interese in favoarea celorlalti, poate fi considerat unul din factorii importanti
responsabili de un nivel superior al reactivitatii la stres.

Concluzii

Barbatii din lotul cercetat, si Intr-o oarecare masurd si femeile, caracaterizati
de un stil de comunicare agresiv, tentati sd fie In centrul atentiei, au reactii la stres
specifice tipului A, sunt nerabdatori, ambitiosi, cu tolerantd scazuta la frustrare si
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iritabili. La polul opus se situeaza barbatii cu un nivel scazut al agresivitatii asociat
cu reactii caracterizate de liniste, pasivitate in fata situatiilor solicitante.

Interesant este ca datele au relevat o relatie directd, de corelatie directd si
intre stilurile de comunicare manipulator §i nonasertiv si acelasi tip A de
reactivitate la stres, aceasta aratand ca alaturi de stilul agresiv si ultimele doua
precizate anterior nu sunt generatoare de echilibrul pentru individ, ci pot fi
considerate partial responsabile, alaturi de alti factori, de nivele superioare,
invalidante ale manifestarilor in fata stresului. Si in cazul femeilor au fost
identificate aproximativ aceleasi reactii.

Am observat, in urma prelucrarilor statistice de asemenea, cd un nivel
ridicat al nivelului stresului este asociat cu stilul de comunicare non-asertiv,
caracterizat de un exces de amabilitate, ca o consecintd a temerii de evaluare
negativa. Ca o completare fircascad apare si relatia inversa dintre un stil de
comunicare asertiv si nivelul ridicat al stresului, aceasta indicand ca o persoana ce
a Invatat i reuseste sa comunice asertiv va resimti un nivel scazut al stresului.

Daca ne referim la cealalta dimensiune potential compensatorie a stresului,
constatam o relatie directd intre o reactivitate de tip A si stilul competitiei folosit in
rezolvarea conflictelor, relatie stabilitd atat la barbati, cat si la femei, relatie ce
poate fi explicatd prin standardele impuse de o societate dominatd de aceasta
dimensiune ce duce la tendinta de a obtine pozitii cat mai bune din punct de vedere
profesional sau social. Aceasta poate fi cauza pentru care barbatii se simt motivati
catre competitie, poate uneori exacerbati, tendintd ce duce la reactii de iritabilitate,
toleranta scazutd la frustrare in conditii de stres ridicat.

Colaborarea, prin care sunt prezente comportamente de cautare a solutiilor
pentru ambele parti aflate in conflict, pare sd varieze in sens invers fata de tipul A
de comportament in fata stresului.

In cazul declansarii unor conflicte, evitarea, nehotirarea, refuzul negocierii,
pentru barbati duc la cresterea nivelului stresului. Dimpotriva, initierea unor
negocieri prin care sunt cautate solutii multumitoare pentru ambele parti, poate
duce la scaderea nivelului stresului. La femei apar aceleasi relatii intre nivelul
stresului si stilul de evitare si cel de compromis in rezolvarea conflictelor, la care
se adauga si cea dintre adaptare si cresterea nivelului de stres, aceasta conducand la
ideea ca anularea propriilor nevoi in favoarea celorlalti poate avea efecte
destabilizatoare pentru persoana respectiva.

In consecintd, dimensiunile care pot avea valoare compensatorie la nivel
interpersonal si implicit la cel organizational sunt: stilurile de comunicare
nonagresiv §i asertiv precum si stilurile de rezolvare a conflictelor dominate de
compromis. Astfel, managerii §i specialistii in resurse umane ar putea cultiva in
randul angajatilor dintr-o organizatie capacitatea de autoafirmare, de exprimare a
propriilor opinii §i initiative, fara agresivitate, fard a-i leza pe ceilalti, precum si
abilitatea de a identifica solutii avantajoase pentru ambele parti implicate Intr-un
potential conflict, acestea avand efecte in primul rand asupra diminudrii stresului la
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nivel individual, cat si la nivel organizational, cunoscuta fiind importanta acestuia
pentru randamentul profesional.
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PERSONALITATEA MULTIPLA: DISOCIERE
PSIHICA SAU TULBURARE DE IDENTITATE?

MARIA-ELENA OSICEANU

,»M-am urdt mai intdi, apoi m-am venerat,
dupa care am imbadtranit impreuna”.

Paul Valery

Multiple personality: psychological dissociation or identity disorder? Known as
the ,alternating personalities”, ,cleavage of the Self’, ,subjective dichotomy”,
»dissociative identity disorder”, personality dissociation phenomena and the most
spectacular aspect of those, double or multiple personality syndrome, are undeniable
expressions of human mental life. Dissociation can be present in every ,,normal” individual
who would show more or less dissociative tendencies, occupying different positions along a
linear continuum, while the ,multiple personalities” would be the highest ,diffraction”
form of personality; these are situated at the extreme poles of this continuum, integrating
what is defined in the current specialized language: dissociative identity disorder.

Multiple personality involves an increased identification dynamics, as result of the
activation of the unconscious psychological mechanisms and it expresses oneself by
instability in identifications and a ,,fundamental inconsistency of the identity feeling”. The
main symptoms of the multiple personality syndrome are: depressive state and memory
disorders.

Key words: multiple personality, dissociative identity, cleavage of Self, defense
mechanism.

1. Personalitatea multipla - fenomen disociativ

Nu putine sunt cazurile cand se observa ca, in functie de situatie, un individ
poate etala ,fatete” diferite ale personalitatii sale, fara ca aceasta ,,disociere” sa fie
cu necesitate, o expresie a fenomenului de personalitate multipla. Sintagma ,,fateta”
a personalitatii, folositd ca figurd de stil, trimite la ,fatd”, ,infatisare” si la
grecescul ,,prosopee”, derivat din «prosopon» care inseamnd ,,mascd de teatru”,
desemnand tendinta irepresibild a psihicului uman de a-si modela personalitatea, de
a se exhiba de maniera teatrala, de ,,a face fata”.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 113-134, Bucuresti, 2011
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Modificarile personalititii se reflectd uneori printr-o ,,dedublare” sau, mai
degraba, o ,,fragmentare a Eului”'. La un numir mare de persoane aflate in conditii
dintre cele mai diverse, se constatd ca unitatea normald a constiintei este anulata i,
in consecintd, apar mai multe constiinte distincte, fiecare avand ,,perceptiile sale,
memoria sa §i chiar caracterul sau moral”.

Cunoscute sub denumirile de ,,sindrom de personalitate dubla sau multipla”,
,tulburare de identitate disociativa”, ,,personalititi alternante”, ,.clivaj al Eului” sau
»diviziune subiectiva”, dintotdeauna fenomenele de disociere a personalitatii au
avut un efect magic, fascindndu-i in egald masura, atat pe savanti, cat si pe profani.
Atractia neobisnuita pentru acest tip de fenomene a fost puternic intretinutd de
credinta, general raspandita (dar, ,,pe furis” admisa!), ca intr-unul si acelasi individ
,,salasluiesc” mai multe suflete...

Fenomenele disociative si cel mai spectaculos aspect al acestora, sindromul
personalitatii multiple, constituie un domeniu vast §i complex, care releva ca
»difractia” personalititii umane ,,afecteaza In egald masura atit oamenii de rand,
cat si savantii”; atat unii cat si ceilalti se pot dovedi a fi In anumite situatii (de cele
mai multe ori de naturd patologicd), ,,alterati” (in sensul de alterare a relatiei cu
alter-ego) si ,,dedublati”.

Disocierea poate sa apard la orice individ uman ,,normal”, care ar prezenta
tendinte mai mult sau mai putin disociative, ocupand astfel pozitii diferite de-a
lungul unui continuum linear, in timp ce ,,multiplii” ar fi cei mai ,,disociati” dintre
toti; ei se situeaza la punctul extrem al acestui continuum manifestdnd ceea ce se
numeste in limbajul actual de specialitate: tulburare de identitate disociativa (l.
Hacking, 1998, p. 44).

Natura acestor ,,Jumi interioare”, structura si complexitatea lor este limitata
de imaginatia si cadrul de referinta al individului. Alter-ego-urile sunt ,reticente”
atunci cand trebuie sa-si dezvaluie identitatea.

In conceptia lui Karl Jaspers, tulburirile de identitate sunt tulburari ale
congtiintei de sine, caracterizate prin alterarea sau pierderea sentimentului de a fi
identic cu sine 1insusi si apartin tabloului caracteristic sindromului de
depersonalizare. Pot fi insotite de pierderea sentimentului de autonomie si de
unitate a Eului, crednd impresia de dedublare.

Insa, pe langa cazurile de dubld constiinta, explicate prin ,transformarile”
congtiintei individuale, se intalnesc si cazuri in care nu este scindatd intreaga
personalitate, ci ,,se desprind din ea doar fragmente mai mici”, acest fenomen fiind
mult mai probabil si mai frecvent.

Pornind de la raportul de complementaritate dintre constient si inconstient,
fundamentat pe principiul coincidentei contrariilor, al lui W. Pauli, C. A. Meier
lanseazd o 1intrebare cel putin bizard, cu privire la existenta unui ,.constient

' La inceputul vietii, Eul este lipsit de coeziune, osciland fard incetare intre miscarile de
integrare si dezintegrare, intrucat are tendinta de a se ,,fragmenta”. (F. COUCHARD, J. SIPOS,
M. WOLF — Phobie et paranoia, Paris, 2001, p. 81).
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aproximativ”, adicd o stare intermediara intre constient §i inconstient, care ar putea
explica 1n buna parte aparitia acestor fenomene, la nivelul personalitdtii umane.

Wundt amintea in lucrarile sale de ,,existenta unei multitudini de constiinte
individuale”, dar se pare ca ideea dublei constiinte, adicd a unei ,,supra” §i a unei
»subconstiinte”, Tn sensul lui Fechner, ar proveni din misticismul psihologic al
scolii lui Schelling.

H. Taine ridica acest fenomen la rangul de paradigma, in cadrul teoriei sale
psihofiziologice. Prin opozitie cu spiritismul, el dezvolta teza unui Eu ,,ne-identic”
cu el Insusi, Intrucat este legat de multitudinea senzatiilor care il constituie. Taine
reeleboreaza o metafora scenica pe care o preia de la David Hume: ,, creierul uman
este un teatru unde se joaca in acelasi timp mai multe piese, pe mai multe planuri,
dintre care doar unul singur este in lumina reflectoarelor. Nimic nu poate fi mai
demn de studiu decdt aceasta pluralitate funciarda a Eului, care merge mai departe
decdt ne putem imagina”.

Chiar daci nu serveste de model dedublarii, metafora teatrala sugereaza o
topica, intrucat dualitatea paradoxald a comediantului congtient de sine si de
celalalt, da nastere la doud personalitati juxtapuse ,,in acelasi creier”, care nu pot
dialoga sau nu se pot certa intre ele, intrucat prima nu este constientd de existenta
,in culise” a celeilalte.

Datorita caracterului, cel putin ,,straniu”, in ceea ce priveste aparitia si modul
de manifestare, sindromul de personalitate multipla este asociat obsedant cu
aceeasi intrebare: este o ,tulburare reald” sau nu? Unii cercetatori, cum ar fi,
Richard Kluft si David Spigel, considera ca ,,da”, in timp ce altii, ca Fred Frankel si
Martin Orne, ci ,,nu”, ci ar fi o ,,pura inventie”, Intrucat multe din simptomele
intdlnite In sindromul personalitatii multiple se regasesc si in tabloul clinic al altor
entitdti nosografice (nevroza isterica, personalitatea borderline, psihoza maniaco-
depresiva).

Problematica personalitatii multiple este diferit abordata in diverse culturi.
De exemplu, in cultura nord-americana puternic marcatd de monism, la inceputul
anilor 80, apare o adevarata ,,epidemie de personalitati multiple”. Statisticile arata
cd, daca in anul 1972, personalitatea multiplda era consideratd o ,simpla
curiozitate”, in schimb in 1992, fenomenul cunoaste o adevaratd expansiune in
mediul clinic unde se inregistreaza peste 6000 de cazuri de acest gen. Dimpotriva,
in cultura clinica francofona, chiar si in versiunea sa ,lacaniand”, ce insista in
special asupra ,diviziunii structurale a subiectului”’, abordarea tulburarilor
disociative nu a cunoscut aceeasi amploare.

O posibila explicatie cu privire la propagarea fenomenului ,,personalitatii
multiple” In SUA, revine ,,intensificarii” productiilor hollywoodiene legate de acest
subiect, precum si rolului talk-show-urilor televizate, care satisfac gustul pentru
bizarerie al publicului.

Cazurile de personalitate multipld, care suscita actualmente un interes
deosebit in SUA, ridica intrebari cu privire la mecanismul de clivaj si la locul pe
care 1l ocupa acesta la nivelul Eului. De aici, a aparut o noua perspectiva asupra
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notiunii clasice de disociere. Avand un sens exclusiv descriptiv, ea se distinge de
mecanismul fundamental din schizofrenie (Spaltung), descris de Bleuler in 1911.
Aceste tulburari sunt 1n relatie cu evolutia culturald a isteriei.

Personalitatea multipla devenita in actualele manuale de psihiatrie tulburare
disociativa de identitate este inclusa in cadrul ,,tulburarilor disociative ale functiilor
normal integrate”, cum ar fi: tulburdrile de identitate, memorie, constiinta,
perceptia mediul ambiant (cf. DSM-IV). Pentru unii autori, conversiunea este o
tulburare disociativa (C. Chabert, 1998, p. 42-43).

Trebuie notat ca, tulburdrile disociative, astfel definite nu au un caracter
patologic prin ele insele, dar pot gasi un loc in culturd, in experienta religioasa. Ele
nu implicd nici suferintd, nici alterarea functiondrii psihice §i nici nu necesita
ingrijire (spre deosebire de cazul starilor limitd si al altor tulburdri, In care
sentimentul de identitate este afectat, considerate de numerosi autori, ,,cazuri
speciale”).

1.1. Clasificarea fenomenelor disociative (diviziuni subiective)

In literatura de specialitate a scolii franceze de psihopatologie (F. Sauvagnat,
2001), se disting cel putin sapte tipuri de disocieri (diviziuni subiective) ale
personalitatii:

1. diviziuni subiective politeiste, corespund posesiunii divine, intr-un

registru politeist mai mult sau mai putin sistematizat;

2. posesiunile demonice, din mediul crestin;

3. curentul de influentd mesmeriand, de inspiratie in acelasi timp mistica si
rationalistd (mesmerismul din secolul XVIII);

4. diviziunile subiective freudiene. In teoriile sale S. Freud a manifestat
interes pentru fenomenul de personalitate multipld, ca ,,fenomen
particular de constiintd” sau ca mod specific de identificare, punand
accent pe gandirea inconstienta.
sindromul Ganser si formele crepusculare;

6. personalitdtile psihotice secunde, care apar in cadrul unei trdiri
halucinatorii sau a automatismului mental (se Intilnesc in
psihopatologia germana si rusd: Hagen si Kandinsky, dar si in cea
franceza: Clérambault);

7. personalitatile multiple ,nord-americane”, DSM-IV facand din acest
sindrom o ,,tulburare de identitate”.

Acestora li se adaugd, in opinia unor autori, si ,,problema diviziunii

perverse”.

hd

Un lucru de remarcat: scoala franceza foloseste preponderent conceptele de
»personalitate alternantd” sau ,,diviziune subiectivd”, in timp ce scoala engleza,
pornind de la ideea existentei ,,dublei constiinte”, preferd sa utilizeze sintagma

qtulburare de identitate”. In ciuda diversititii terminologice, pentru a asigura o
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unitate §i omogenitate conceptuald, pe tot parcursul lucrarii noastre, vom péstra
termenul de ,,personalitate multipla”.

2. Mitul dublei personalitati: Dr. Jekyll si Mr. Hyde

»

Omul este in realitate ,, nu unul, ci doi”.

Pornind de la ,mitul universal al dedublarii”, romancierul Robert Louis
Stevenson in cartea Dr. Jekyll si Mr. Hyde (1886), descrie in mod magistral
sentimentul existentei unei duble personalitati la fiinta umana. Jekyll si Hyde, doua
nume date aceluiasi individ, simbolizeaza ingerul si demonul care existd in fiecare
dintre noi.

Autorul romanului - despre prietenia (deloc intdmplatoare!) caruia cu Janet,
autoritate in studiul fenomenului de personalitate multipld, se cunosc amanunte
doar in cercuri restranse -, se Tmparte intre doud identititi si pune in scend un
personaj capabil oricand si se transforme in dublul sau (alter-ego), fie fara voia lui,
fie congtient si voluntar sau, cum ar spune Jacqueline Carroy: fie ,,asemenea unui
posedat, a unui somnambul sau a unui isteric”, fie ,,in maniera unui obsedat” (J.
Carroy, 1993). Originalitatea lucrarii consta in modul in care, un medic, Jekyll,
analizeaza cu finete toate modificarile care au loc la nivelul personalitatii sale,
reusind totusi sa-si zica ,,Eu”, observand cum devine un ,,altul”, adica Hyde. Jekyll
expune complet cazul in finalul cartii, folosind pronumele ,,Eu”; pe tot firul epic
Jekyll este in postura de locutor, niciodata Hyde.

Omul este 1n realitate ,,nu unul, ci doi” constituind o ,,veritabild federatie de
cetateni multiformi, heterogeni si independenti”, afirma Stevenson prin intermediul
lui Jekyll (R. L. Stevenson, 2000, p. 72).

Dualitatea omului, esentiald si primitivd, se manifestd mai ales sub aspect
moral. Aceasta reprezintd o lege durd a existentei, pe baza careia s-a construit o
buna parte a moralei religioase si, neindoielnic, constituie una dintre cele mai
frecvente surse de neliniste si anxietate. Dualitatea existentiald este un adevarat
blestem pentru umanitate, Intrucét ,,in sdnul desirat al constiintei, acesti gemeni
antipodici — binele si raul —, se afla intr-o permanenta lupta, iar pdna acum nu se
cunoaste niciun mijloc de a-i separa”.

Aparitia celor doua personaje, Jekyll si Hyde este consecinta producerii unui
clivaj, mai pronuntat decat la marea majoritate a oamenilor, care delimiteaza cele
doud domenii ale binelui si ale raului, locul unde se separa si se compune dubla
naturd umand. Lectia contrariilor insidioase, exprimata prin clivajul dintre doud
nume si doud fete exclusive, trimite subtil la o hibridare a doua trasdturi de
personalitate contradictorii, uniune respinsa dar, insistenta, la nivelul personalitatii
individuale: ,,in ciuda duplicitatii nu eram ipocrit, cele doua fete ale Eului meu
erau fiecare dintre ele foarte sincere; nu eram mai putin eu insumi cand faceam un
bine sau un rau [...] Cele doua personalitati, una de inalta tinuta intelectuala (Dr.
Jekyll), iar cealalta cu totul imorala (Mr. Hyde), isi disputau cdmpul constiintei,
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pentru ca ,,eram amdndoua’. Fiecare dintre cele douad personalitati tindea sa
elimine din existenta individului tot ceea ce era insuportabil” (p. 73).

Mr. Hyde, simbolul raului, este partea ascunsa a personalititii, mai putin
robusta si dezvoltata: ,,in cursul vietii trupul imi fusese supus la efort §i oboseald”,
la nivelul careia, cenzura morala lipseste practic cu desavarsire: ,,am renuntat tacit
la libertate si la tinerete, la placerile ascunse, pe care le-am gustat mai tdrziu
«deghizat in Hyde»”. Asa cum binele se reflecta in fizionomia primului, raul se
inscria 1n toata deplindtatea pe trasaturile celuilalt; raul pusese pe trupul lui Hyde o
amprenta de diformitate si decadere: ,,acea urdta efigie imi apdaru in oglinda nu
respingdtoare, ci chiar simpaticd. Eram tot eu... Imi pdrea natural si uman |[...]
incarnarea raului, provoca oripilarea celorlalti pentru ca era alcatuit exclusiv din
rau, in timp ce toate celelalte fiinte sunt alcatuite dintr-un amestec de bine §i de
rau” (p. 76).

Hyde 1l domina adeseori pe Jekyll, iar pentru tot raul provocat in jur doar
Hyde era vinovat, Jekyll pastrandu-si astfel intacte calitatile si constiinta morala.
Cele doud personalitati aveau in comun memoria, celelalte facultdti erau inegal
repartizate intre ele; afectiunea Iui Jekyll era mai mult decat paternd, in schimb,
indiferenta lui Hyde, mai mult decat filiald. Trecerea de la o personalitate la alta
presupunea ,,0 agonie pe care omul o traieste doar la nagtere si la moarte”, motiv
pentru care, Jekyll, fard a mai putea indura ,torturile metamorfozei”, intelege ca
trebuie sa aleaga Intre cele doud personalitati.

Scena jocului de dedublari si redubldri este esentiald in Iintelegerea
fenomenului de personalitate dubla, ridicadnd o serie de Intrebari: cine contempla in
final fata ,alterata” din oglinda, Jekyll pundndu-l in scend pe Hyde sau Hyde
punandu-1 in scena pe Jekyll? Jekyll sau Hyde? Jekyll si Hyde?
articolul lui Lacan’: ,,Stadiul oglinzii ca fundament al functiei Eului” (,,Le stade du
miroir comme formateur de la fonction du Je”), in care autorul prezinta
agresivitatea ce apare intre Fu si alter-ego. Oglinda, in speta relatia speculara
(«speculumy», in latind inseamna oglindd), este in mod paradoxal, locul de
manifestare a contrariilor; Eul se poate transforma in alter-ego, relatia narcisica, de
iubire, in ura cea mai cumplitd, iar atractia in respingere. Relatia ,,Eu si el” (alter-
ego) care reprezintd 1n oglindda unul si acelasi lucru, reflectare a principiului
identitatii, se poate transforma intr-un moment de ,rivalitate identitara” in: ,,ori Eu
ori el” (J. Lacan, 1971, p. 93).

* Lacan a evidentiat in mod remarcabil rolul ,,aparatului reflexiv” (oglinda) in aparitia
dublului, la nivelul céruia se exprima cele mai eterogene realitati psihice. Faptele de
mimetism concepute ca identificare heteromorfa sunt importante pentru ca ridica problema
semnificatiei spatiului si timpului la nivelul personalitatii umane, ele reprezentdnd mai mult
decét controlul adaptarii. (J. LACAN - ,.Le stade du miroir comme formateur de la fonction
du Je”, in Ecrits, vol. 1, Paris, Gallimard, 1971, p. 92).
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In final, personalitatea lui Hyde va inlocui irevocabil, personalitatea lui
Jekyll: ,,imi pierdeam putin cdte putin controlul asupra Eului meu principal §i
superior, pentru a mad identifica din ce in ce mai mult cu Eul meu secund i
inferior” (p. 82).

A renunta la o personalitate in favoarea celeilalte, adica la un anume mod de
a fi, pentru a adopta un altul nou, acceptabil in plan social, constituie o dilema la
fel de veche ca si umanitatea, reflectand tentatiile si temerile care decid soarta
omului ,,pacitos supus permanent ispitei”’, dar care, in cele mai multe cazuri,
actioneaza la fel ca si Jekyll: ,,am ales si eu ca majoritatea oamenilor cel mai bun
rol, dar in final mi-a lipsit energia de a-l exersa” (p. 83).

Solutia finald este una singurd: suicidul, decizia fiind luatd la nivelul
personalitatii lui Jekyll, iar executia avand loc la nivelul personalitatii lui Hyde.

3. Istoricul sindromului de personalitate multipla

Primul caz de personalitate dubld, asa-zis ,,naturald”, semnalat in literatura
de specialitate este ,,cazul Félida” al medicului chirurg Eugéne Azam. Alte surse
considerd cd personalitatea multipld a fost descrisd pentru prima data in 1816 de
Mitchell, in prezentarea ,.cazului Christine Beauchamp”. Aceste cazuri au fost
ulterior preluate si dezvoltate in studiile lui Théodule Ribot, Pierre Janet si Morton
Prince.

Cazul Félida, pe care medicul Eugéne Azam l-a studiat vreme indelungata
(1858-1876), prezinta istoria unei vieti duble sau a unei amnezii periodice. Félida
are doud personalitati, fiecare avand valori morale proprii si doud Euri perfect
distincte: ,,cel de-al doilea Eu nu este deloc un Eu artificial, el este perfect
organizat, capabil sa lupte impotriva primului Eu si chiar sa-l inlature” (A. Binet,
1998, p. 41). Prima personalitate este tristd si amnezica, personalitatea secunda este
pasionatd, dar pastreazd in memorie conditia celei dintdi. Gurney vorbeste de o
stare de dedublare prin diviziunea constiintei, ceva similar somnambulismului,
caracterizata prin existenta a doud Euri: un Eu normal (personalitatea principald) si
un Eu somnambulic (conditia secunda).

Din punct de vedere al primei personalititi, avem de-a face cu un clivaj
caracterizat de uitarea lui ,alter-ego”, in maniera unei posesii demoniace; in
schimb, privit prin prisma celei de-a doua personalitati, acelasi clivaj este Insotit de
congtiinta si memoria celei dintdi, dar in maniera unei obsesii. Prima perspectiva
este cea pe care o va alege Janet, iar cea de-a doua va fi preferatd de Freud, de unde
si diferentele ulterioare care apar Intre cei doi, atat in plan teoretic, cat si terapeutic
(reflectd diferenta dintre uitare si amintire!).

In 1876, odati cu aducerea in prim plan a cazului Félida si a fenomenului de
personalitate dubld, comunitatea stiintifica va readuce in discutie, teza
complexitatii si unitatii Eului. Paul Janet (1876), unchiul lui Pierre Janet, subliniaza
ca fenomenele de personalitate dubla nu afecteaza teza unitatii Eului si ca: ,,/../
trebuie facuta distinctie intre «sentimentul fundamental al existenteiy, pe care il
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numim si sentiment al Eului, care este indivizibil si nu poate varia decdt in
intensitate §i «sentimentul de individualitate» care este un fapt complex si poate
varia fara ca sentimentul fundamental al existentei sa fie afectat in vreun fel” (J.
Carroy 1993, in F. Sauvagnat, 2003, p. 44).

Théodule Ribot definea Eul ca ,suma starilor actuale de constiintd”,
memoria fiind liantul care asigura continuitatea: trecut — prezent — viitor (I.
Hacking, 1998, p. 326). Autorul evidentia ca: ,, unitatea Eului, in sensul psihologic
al cuvdntului, este coeziunea, pentru o anumitd perioadd de timp, a unui numar de
stari de constiinta clarad, insotite de altele mai putin clare, §i de o multime de stari
fiziologice care, fara a fi insotite de congtiinta, ca altele de acelasi tip, actioneaza
la fel ca si acestea. Unitate, inseamnd deci coordonare”.

Alfred Binet admite ca - chiar daca sunt ignorate -, In afara constiintei pot sa
apara idei, ganduri, fenomene psihice (existenta cerebratiei inconstiente, de care
vorbeau Huxley si Charpenter, anunta indirect existenta inconstientului), reflectand
astfel, ceea ce el numeste ,,pluralitatea constiintei la un individ”.

,Spunem constiingd, nu Sspunem personalitate, deoarece constiinta
desemneazd o reuniune de fenomene psihologice; acestei colectii nu trebuie sa i se
dea numele de ,,personalitate”, decat atunci cdnd se ajunge la un grad inalt de
dezvoltare §i apare ideea de Eu; [...] cu toate ca limita dintre cele doud va fi dificil
de trasat — tocmai pentru ca este mai degraba o diferenta de natura, decdt una de
grad —, este sigur ca miscarile foarte simple, provocate la o persoand normald in
timpul starii de distragere a atentiei, reprezinta , semnul” existentei unei
subconstiinte, argument sustinut si de faptul cd, in aceleasi conditii si cu aceleagi
procedee, se poate provoca la o persoand istericd, o subpersonalitate” (A. Binet,
Dedublarea personalitatii si inconstientul, 1998, p. 248).

Toate starile care apar la nivelul personalitatii, stiri pe care individul nu le
constientizeaza, apartin altor personaje; aceste ,,elemente razlete” se pot organiza
in personalitati noi, in asa-numitele ,,personalitdti secunde”, ascunse intr-o oarecare
masurd ,,In spatele constiintei personale”.

In epoca Félida, simptomele care apireau in cazurile de personalitate
multipld erau frecvent asociate cu isteria, deoarece au in comun o serie de
simptome (in psihopatologia franceza, cazurile de dedublare erau etichetate de cele
mai multe ori, drept isterii, de unde necesitatea stabilirii unui diagnostic
diferential!). Hipnoza si isteria au constituit cele doua aspecte ale matricei in care
se va concepe fenomenul de personalitate multipla.

Si, nimeni nu a descris mai bine decat Pierre Janet, personalitatea isterica.
Tabloul clinic al personalitatii isterice, asa cum a fost prezentat de Janet, contine
elementele descriptive ale entitatii nosografice, care va fi cunoscutd mai tarziu sub
denumirea de personalitate multipla. Simptomele evidentiate aveau caracteristici
comune cu depresia: anxietatea, emotivitatea, instabilitatea emotionala, dar, in
egala masurd, includeau sugestibilitatea exageratd, un autocontrol deficitar, o
imaginatie bogata, tendinta de autodistrugere, regresie, Ingustarea campului
congstiintei si derealizarea (I. Hacking, 1998, p. 258-259).



9 Maria-Elena Osiceanu 121

Pierre Janet subliniaza cele doud conditii principale ale divizarii constiintei,
anestezia si distragerea atentiei: ,, distragerea atentiei poate produce indirect o
anestezie psihicd, dar §i o divizare a constiintei, pentru cd cele doua fenomene sunt
pdna la un anumit punct echivalente: distragerea atentiei este o anestezie
pasagerd, iar anestezia psihicd, o distragere permanenta” (P. Janet, in A. Binet,
1998, p. 118). Janet studiaza femei isterice, la care produce artificial, prin hipnoza
si sugestibilitate, o personalitate secundd, subliniind cé: ,, la aceste bolnave se
produce o ingustare a campului constiintei; in starea de distragere a atentiei este
de ajuns sa pronunfi cdteva cuvinte cu voce joasd pentru a intra in relatie cu
personajul incongstient” (autorul denumeste personalitatea secundd ,personaj
inconstient”). ,, Fraza nu este auzita de personalitatea principald, dar personajul
inconstient asculta si profita de aceasta” (idem).

Entitatile psihice dezagregate, formate in afara constiintei ,,normale” a
subiectului, determind aparitia ,,personajului inconstient”™: , /.. o portiune
separatd a congtiintei normale care se organizeaza in «personalitatea secundaray
sau in «personajul inconstienty. Acesta desemneaza, in general, Eul normal la
persoana a treia §i se numegste alter” (P. Janet, in A. Binet, 1998, p. 119-121).
Pierre Janet, ca si Alfred Binet, aratd ca ,,medium-urile”, ar fi de fapt indivizii care
pot sd exprime cu usurinta ,,personajul inconstient”.

Pierre Janet interpreteaza personalititile secunde ca rezultat al miscarilor
automate cvasi-deficitare, care preferd sa comunice prin scris: ,, colaborarea dintre
congtiinte la isterici, se manifesta intr-un fel cu totul remarcabil in «scrierea
automatay (in acest tip de scriere, una din congtiinte reprezintd scrierea, iar
cealalta exprima ideea) ”.

In urma experimentelor ficute pe isterice, Janet ajunge la urmatoarele
concluzii: 1. elementele care intra in mod normal, in constitutia Eului, pot fi in
stare de dezagregare; 2. una din constiinte nu inceteazd sid insoteasca aceste
elemente, cu toate cd Eul normal isi pierde constiinta; 3. uneori, in conditii
exceptionale, patologice sau experimentale, aceste elemente dezagregate, se
organizeaza in personalititi secundare (P. Janet, in A. Binet, 1998, p. 50). In plus,
daca se multiplica punctele de contact dintre cele doud constiinte (chiar daca initial
congtiinta principald ignora constiinta secundard), cu timpul, una dintre ele, de
obicei constiinta secunda, ,,anormald”, tinde sa se dezvolte in detrimentul celeilalte,
iar fenomenele subconstiente sunt capabile sa ,,invadeze” Eul normal si chiar sa-1
,suprime””.

4. Personalitatea multipla intre disociere si identificari

Joseph Jastrow, un pseudoprecursor al Iui Freud, publica in 1890, un articol

intitulat: ,,Time Relation of Mental Phenomena”, in care se referd la fenomenul de

=9

3 Personalitatea ,,secundi
principale (initiale).

poate deveni permanentd, datoritd transformadrii personalitatii
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personalitate multipla. In prefata cartii The Subconscious, a lui Jastrow, Pierre
Janet sublinia ca unitatea absoluta a Eului este ,,0 vedere metafizica, acesta fiind in
realitate disociabil”. Din aceastd perspectiva, pentru Janet ,,subconstientul” este tot
un gen de constiinta, situata ,,dedesubtul constiintei normale”. Esential in conceptia
janetiand este 1nsd faptul ca ,,subconstientul” este rezultatul unui proces patologic
de disolutie, de dezagregare a constiintei, a personalititii. In aceeasi prefata, Pierre
Janet scrie: , termenul subconstient se limiteaza In a rezuma caracterele
neobisnuite pe care le prezinta observatorului, anumite tulburari ale
personalitatii” (A. Binet, op. cit., p. 19).

Disocierea sau diviziunea internd care genereaza ,fragmentarea
personalitatii” ridica o Intrebare cu privire la unitatea subiectului, omogenitatea,
coeziunea sa. Termenul disociere 1i apartine lui Pierre Janet si patrunde in limba
engleza, in 1890, datoritd lui William James, care era fascinat de psihologia
franceza si de personalitatea stiintifica a Iui Janet (I. Hacking, 1998, p. 72-73). La
randul sdu, Morton Prince, pionierul american al fenomenului de personalitate
multipla, leader-ul scolii de psihologie din Boston, va utiliza in scrierile sale acest
termen, incepand din 1890. Prince considera cd declinul isteriei va reprezenta ,,un
dezastru” pentru fenomenul de personalitate multipla.

In schimb, Sigmund Freud s-a opus in mod constant asocierii tulburérilor de
identitate cu cele disociative, personalitatea multipld fiind prezentatd ca un
diagnostic independent. El afirma ca la isterici apare aceastd diviziune si vede in ea
efectul multitudinii si incoerentei identificarilor care se ,,izoleaza unele de altele
prin rezistente” si ,,acapareaza alternativ congtiinta”, explicand astfel, secretul
cazurilor de personalitate multipli. In 1912, Freud postula in fata ,,Society for
Psychic Research” ipoteza inconstientului dinamic, asociatd unei alte ipoteze
fundamentale: aceea a existentei unei ,,constiinte divizate” si a ,,anumitor ganduri
sau procese psihice”, care pot constitui o constiintd separatd. Definitia pe care
Freud o propune pentru inconstient, il constrange sa descrie ,,personalitatile
multiple” ca pe un epifenomen legat de trecerea de la o ,,stare de constiinta la alta”
sau de la o ,,stare la alta a Eului”.

In eseul Eul i sinele (Le Moi et le Ca, 1923), Freud nota ca identificarile
numeroase ale Eului pot si aiba consecinte patologice. La nivelul Eului pot aparea
identificari diferite, incompatibile sau contradictorii, izolate unele de altele prin
rezistente psihice: ,, asa poate fi explicat fenomenul de personalitate multipla, care
rezida in diferite identificari ce «acapareazda» constiinta in mod alternativ. Chiar
daca lucrurile nu capata amploare, intre diferitele identificari care divizeaza Eul
apar o serie de conflicte; totusi, nu toate conflictele au un caracter patologic” (8S.
Freud, 1923/ 1981, p. 235).

Freud constatd ca in procesul de identificare, forma cea mai primitivd a
atasamentului afectiv, Eul ,absoarbe” proprietatile obiectului investit afectiv.
Trebuie notat ca in aceste identificari, Eul ,,copiaza” cand o ,,persoana iubita”, cand
0 ,persoana detestatd, dispretuitd”, de unde si aspectul lor contradictoriu. Se
constatd cd unele dintre aceste identificdri sunt partiale, Eul limitandu-se sa
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~imprumute” de la obiect, una sau doar cateva trasaturi de personalitate. Spre
sfarsitul operei sale, in lucrarea Compendiu de psihanaliza (Abrégé de
psychanalyse, 1938), Freud revine in mod indirect asupra personalititii multiple,
prin descrierea clivajului, mecanismul psihologic care genereaza acest fenomen.
Eseul ,,Clivajul Eului in procesele defensive” (,,Le clivage du moi dans le
processus de défense”, 1938), care este cu siguranta ultimul articol redactat de
Freud, reflectd In ce masura parintele psihanalizei a ezitat, in special la sfarsitul
operei sale, intre doud pozitii: 1) fie sd ,,parieze” pe forta Eului (cum ii sugera
teoria elevului sdu Heinz Hartmann); 2) fie sa infatiseze clivajul Eului ca pe o
formula generala.

Oricare ar fi optiunea finala a specialistilor, rimédne de necontestat faptul ca,
personalitatea multipla presupune o dinamicd identificatorie crescuta, rezultat al
activarii unor mecanisme psihologice inconstiente si se exprima prin labilitate in
identificari §i o ,,inconsistentd fundamentald a sentimentului de identitate” (J.
André, J. Lanouziére et al., 1999, p. 87).

5. Personalitatea multipla in manualele de psihiatrie
(DSM-III si DSM-1V)

Una dintre cele mai controversate si disputate entitati nosografice, isteria,
concept-pilot in numeroase studii, cercetari si teorii din domeniul psihopatologiei,
psihanalizei si al psihologiei clinice dispare din DSM-III al APA (1983), dar
»reinvie” intr-un anumit fel, sub forma ,,personalitatilor multiple”.

DSM-III, defineste personalitatea multipla ca fiind: ,, tulburarea de
personalitate caracterizata prin existenta la o persoand a douda sau mai multe
personalitati sau stari de personalitate diferite, care detin pe rand controlul total
al comportamentului individului” (DSM-III-R, 1993, p. 285). Personalitatea
multipla a fost adeseori asimilatd psihozei maniaco-depresive, in care alternau faze
de depresie, de manie si de stabilitate. Conform opiniei unor autori, aceasta entitate
nosografica apartine tulburdrilor disociative din cadrul nevrozelor isterice. in SUA,
datorita DSM-IV, personalitatea multipld a devenit o ,tulburare disociativa de
identitate” care seamana cu clivajul personalitatii isterice.

Incepand cu DSM-IV (1994), termenul de personalitate multipla dispare din
manualele de psihiatrie, aceeasi entitate nosografica fiind denumita: tulburare de
identitate disociativa. Allen Francis si Michael First sunt cei care propun
urmadtoarea definitie a personalitatii multiple: ,, elementul esential al tulburarii de
identitate disociativa il constituie prezenta a doud sau mai multe personalitati sau
stari de personalitate sau identitati distincte care iau in mod recurent controlul
asupra comportamentului. Perturbarea nu se datoreazda unor cauze patologice
usor decelabile, vizibile sau efectelor fiziologice provocate de administrarea unor
substante” (DSM-IV-TR, 2003, p. 526).
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Daca in DSM-III definitia recurgea la termenul ,.existentda”, In DSM-IV,
autorii preferd termenul ,,prezentd”. Mai mult, se observa ca in noua definitie a
personalitatii multiple, conceptul cheie este cel de identitate, nu de personalitate
sau comportament. Spre deosebire de CIM-10, din care tulburarea de identitate
disociativa a fost cu totul eliminati, oportunitatea pe care o prezinta DSM-IV este
aceea cd ,,lasa o poartd deschisa” pentru studiul personalitatii multiple.

Tulburarea de identitate reflectd incapacitatea de a integra diverse aspecte ale
identitatii, memoriei si constiintei. Fiecare stare de personalitate poate fi
experimentatd ca §i cum ar avea o istorie personald, o imagine de sine §i identitate
distincte, uneori discrepante, inclusiv un nume separat. De obicei, existd o
identitate primara care poartd numele dat individului si care este pasiva,
dependentd, culpabila, depresiva. Identitatile alternante au frecvent nume si
caracteristici care contrasteazd cu identitatea primard (de exemplu, sunt ostile,
controlate si autodestructive). Identitétile particulare apar In anumite circumstante
si pot fi diferite din punct de vedere al vérstei, sexului, cunostintelor generale,
afectului predominant. Identitatile detin in mod repetat si alternativ controlul
comportamentului; de asemenea, se pot nega reciproc, pot fi foarte critice una cu
cealalta sau chiar in conflict deschis.

In cazurile clasice, cele doud personalititi sunt egal dezvoltate, fiecare are
memorie, pattern-uri comportamentale si relatii sociale proprii; in alte situatii, una
dintre personalitdti detine controlul asupra celorlalte, memoria, relatiile sociale si
relatiile afective fiind de cele mai multe ori comune, dar in proportii diferite.
Adesea personalitatile sunt constiente unele de altele in diverse grade, iar anumite
personalitati le pot experimenta pe celelalte ca amici, companioni sau protectori
(DSM-III-R, 1993, p. 286). Philip Coons (1984) apreciaza ca: , este o greseald sa
consideri fiecare personalitate ca fiind un tot separat, ca formand un tot autonom.
Celelalte personalitati trebuie descrise mai curand ca stari de personalitate, ca
alte Euri, ca fragmente de personalitate” (Ph. Coons, 1984, in 1. Hacking, 1998, p.
33).

Principala caracteristica pe care personalitatea multipla ,,modernd” si
fenomenele de dubla constiintd (personalitate dubld) de acum o sutd de ani, o
impartigsesc in comun, este aceea cd ,,personalitatea gazda” este rezervatd si
inhibata, in timp ce personalitatea alternantd este ,,vie si animatad” (I. Hacking,
1998, p. 47). Primele simptome ale sindromului de personalitate multipla, destul de
frecvente si 1n alte tulburdri, sunt: starea depresiva si tulburirile de memorie.

Indivizii cu tulburare de identitate disociativa, prezintd frecvente lacune
mnezice, legate de istoria recentd sau indepartatad de viatd. Amnezia este frecvent
asimetricd; personalitatile pasive tind sd aiba memoria mai redusa, pe cand cele
ostile, mai ,,controlate” si asa-zis ,,protectoare” au memoria mult mai completa.
Pierderea memoriei se poate produce nu doar pentru perioade recurente de timp,
dar si pentru o perioada extinsd din copilarie — are loc o pierdere a memoriei
biografice.
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Ian Hacking (1992), ilustreaza prin studii de caz, confuziile care se produc
intre tulburdrile de memorie din sindromul personalitatii multiple si ,,sindromul
falsei amintiri” (False Memory Syndrome), definit ca rememorarea unui ansamblu
de evenimente din trecut care ,,nu au avut loc niciodatd” (uneori aceste amintiri pot
contrazice in mod flagrant realitatea!). Daca amintirile neplacute sunt sterse in mod
deliberat din constiinta, se poate vorbi de ,,falsa constiintd de sine”. Chiar si atunci
cand stergerea din memorie a evenimentelor neplacute sau traumatizante ale vietii
se face inconstient, mecanismul diferd de refulare, in acest caz factorul moral
detinand un rol esential. De altfel, disocierea din cazurile de personalitate multipla
este determinata intotdeauna de aspecte defensive de ordin moral (I. Hacking, op.
cit., p. 400). Trecerea de la o identitate (personalitate) la alta se face, de regula,
brusc (in decurs de cateva secunde sau minute), dar, mai rar, poate fi graduala
(dureaza ore sau zile). Tranzitia este provocatd de un stres psihosocial sau de
conflictul dintre personalitati. Atunci cand traverseaza perioade dificile,
personalitatile multiple fac permutiri de la o personalitate la alta si 1si asuma de
fiecare data un personaj din repertoriul lor. Clinicienii au relevat ca pacientii cu
tulburare disociativad se raporteaza la personalitdtile alternante ca la un alter-ego,
asumat; multiplii spun: ,,un alter a iesit sau este pe punctul de a iesi” (I. Hacking,
1998, p. 48). ,, Noi intretinem in permanenta un raport mimetic cu ceilalti. Arta, de
la cel mai inalt nivel si pana la arta mediocrd, ne ofera o serie de personaje
stilizate, in care noi punem anumite aspecte din stilul nostru personal [...] in urma
unei selectii noi ne construim propriile personaje” (1. Hacking, op. cit., p. 55).

Numarul de identitati variaza de la doud, la mai mult de o sutd. Jumatate din
studiile de caz raportate, se referi la indivizi cu zece sau mai putine identitati*.

Cauzele aparitiei personalitatii multiple se referd la abuzuri severe, cel mai
frecvent de naturd sexuala, relatii incestuoase sau alte traume puternice suferite in
copildrie. Desi isi are debutul in perioada copilariei mici, in cele mai multe cazuri,
tulburarea de personalitate multipla, devine manifesta in jurul varstei de 30 de ani,
si chiar mai tarziu. Este o tulburare cronica si apare de 3-9 ori mai frecvent la
femei, decét la barbati (noud din zece personalitati multiple sunt femei). Se
intalneste mai ales la femeile cu tulburdri anxio-depresive, fiind asociatd cu
conversie, amnezie, componente suicidare, automutilare (se constatd pregnanta
rolului identitatii sexuale si al isteriei in practica clinica, mai ales in cea franceza!).
Impulsivitatea si schimbarile bruste si intense in relatiile interpersonale, pot
justifica un diagnostic concomitent de personalitate borderline.

Important de retinut este ca personalitatea multiplda trebuie distinsa de
simulare, situatie in care tulburarea aduce un beneficiu secundar, dar si de
tulburdrile factice, in care poate exista un pattern comportamental de solicitare a
ajutorului.

* Daca in cazurile clasice sunt puse in evidentd numai doud personalititi alternante, in
practica clinicd de astdzi, se cunosc §i multiplii cu cel putin doudzeci de personalitati
alternante.
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In lucrarea, L dme réécrite. Etude sur la personnalité multiple et les sciences
de la meémoire, lan Hacking pune in evidentd trei caracteristici constante ale
fenomenologiei personalitatii multiple: 1. cea mai mare parte a pacientilor sunt
femei; 2. ,,alter” este mai tinar decét personalitatea gazda (frecvent un copil); 3.
ambivalenta in ceea ce priveste sexualitatea (I. Hacking, 1998, p. 125).

5.1. Diagnosticul diferential in raport cu schizophrenia

Personalititile multiple pot sid aiba ,.episoade schizofreniforme”, adica
pentru o scurtd perioadd de timp se comportd si actioneazd in mod similar
schizofrenilor. In plus, multe din simptomele clasice ale schizofreniei sunt mai
curand simptome caracteristice personalitatii multiple.

In pofida asemanirilor numeroase, schizofrenia si personalitatea multipla
sunt entitati clinice distincte. Kurt Schneider (1939) enumera unsprezece simptome
distinctive ale schizofreniei, care ar putea si o diferentieze in raport cu
personalitatea multipla.

Schizofrenia debuteaza, de obicei, in jurul varstei de 20 de ani, cauzele sale
putand fi de ordin genetic sau neurochimic; bolnavul reactioneaza la tratament
medicamentos, logica sa este alteratd si, cel mai distinctiv simptom, prezintd
ambivalenta in plan afectiv si intelectual (se exprima prin manifestari simultane de
emotii, atitudini §i comportamente contradictorii). La acestea se adaugd distorsiuni
care afecteaza sentimentul realitatii.

Personalitatea multipla apare in jurul varstei de 30 de ani sau chiar mai
tarziu; subiectul nu reactioneaza la tratament chimio-terapeutic; la personalitatile
alternante, logica nu este in niciun fel afectatd, iar mecanismul psihologic
consubstantial este clivajul. In acest caz, nu apar perturbari ale sentimentului
realitatii, ci doar ,,fracturi” intre fragmente succesive de timp.

Daca in schizofrenie existd o ,,sciziune” intre ceea ce gandeste si ceea ce
face subiectul, la nivelul personalitatii multiple nu apare nicio falie la nivelul
vreuneia dintre personalitatile alternante; acestea sunt ,,perfect complete” si total
independente. Ca un corolar, putem spune cd diferenta dintre schizofrenie si
personalitatea multipla este similara diferentei dintre ,,alterare” si ,,alternare”!

6. Cazurile de personalitate multipla - o explicatie

Mecanismul psihologic care std la baza aparitiei fenomenului de
personalitate multipld, nu este Inca foarte bine cunoscut. Specialistii caracterizeaza
dezvoltarea personalitatilor alternante ca fiind ,,expresia unui mecanism de aparare
psihofiziologic inndscut”, si anume, al disocierii. Spiegel evidentia ca, daca
problema dezintegrarii sensului identitétii a fost indelung aprofundatd, mai raman
doud lucruri de studiat: memoria si suferinta psihica (I. Hancking, 1998, p. 30).
Prin mecanismele disociative ale personalitatii, individul incearca sa elimine din
campul constiintei, amintirile si emotiile dureroase, In scopul de a se apara (F.
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Lelord, C. Andr¢, 2003, p. 264). Personalitatea multipla este simultan un mecanism
de apdrare si adaptare, un raspuns la o trauma precoce si repetatd, cel mai adesea de
ordin sexual. Personalitatile alternante sau complementare, ,,alter-ego-urile”, sunt
entitdti psihice apdrute in anii copilariei mici, modalititi de manifestare a
fantasmelor sau plasmuiri’ ale mintii unor copii torturati, incapabili si suporte
durerea.

Dorothy O. Lewis, cercetatoare la Universitatea Yale, nota ca:
., personalitatile complementare violente sunt, de obicei, caricaturi ale raului sau
amintiri ale raului; ele sunt personaje formate in mintea unor copii chinuiti, pentru
a le prelua suferinta §i a-i apara de dusmani, reali sau imaginari. Ele personifica
puterea, curajul §i vointa necesare unui copil torturat, pentru a supraviefui. In
orice caz, sunt creatii ale mintii copilului” (Lewis, 2001, p. 142). Este ca si cum
acesti copii grav abuzati s-ar autohipnotiza, detagdndu-se in acest fel de situatia lor.
Ei vad ce se intampla, dar nu simt nimic, de parca totul s-ar intampla ,,in afara lor”,
,unor alti indivizi, mult mai puternici, care pot indura mai bine suferinta”. In acest
timp, ,,altcineva strdin”, din interiorul lor, devine personalitatea ,,ocrotitoare”. Una
din personalititile alternante este intotdeauna o personalitate protectoare. Intre
aceastd personalitate ocrotitoare si copil, se stabileste o relatie de enigmatica
ambivalenta. ,,Protectorul” isi asuma tot calvarul torturii §i durerii suportate de
copil, dar, in anumite situatii, 11 amenintd pe acesta din urma ,reprosandu-i tot
chinul indurat” (D. Lewis, 2001, p. 145).

Otto Rank a descris ,,dubla constiintd” ca pe un tip de narcisism, idee care a
fost preluatd de Sheldon Bach. Procesul de dedublare poate fi considerat un
gardian narcisic, cu functia de a organiza pulsiunile. Aceastd perspectiva asupra
dedublirii, a permis patrunderea in vocabularul fenomenelor de disociere, a unei
notiuni noi: aceea de ,,autoclivaj narcisic”, strans legatad de cea de proiectie (F.
Couchard et al., 2001, p. 76).

Pentru Sandor Ferenczi, orice copil traumatizat care nu se simte iubit ajunge
sa-si fragmenteze o parte din el insusi, de care se separa prin autoclivaj. Aceasta
parte a Eului, datoritd caracteristicilor sale patologice, poate fi consideratd
,bolnava”; partea intactd, ,,sandtoasa” a Eului, va manifesta compasiune pentru
partea ,,bolnava™: , totul se petrece [...] ca §i cum sub presiunea unui pericol
iminent, un fragment din FEul copilului se cliveaza sub forma unei instante
autoperceptive, cu caracter defensiv”’. Evident este vorba de un mecanism
defensiv, impotriva unei amintiri traumatice; trauma ,a distrus o parte a
personalitatii”, iar cealaltd continua sd existe, ca si cum ar fi anesteziata: ,.stie tot,
dar nu simte nimic”.

Un fapt important trebuie retinut, si anume, acela ca personalitatea
protectoare, produs primitiv al imaginatiei copilului torturat, nu are constiinta
morald si ,,nu distinge binele de rau”. Dacid in tendinta ei defensiva, una din

> Unii cercetitori sustin ci personalititile multiple pot si activeze fantasme care nu apar in
abuzul sexual, acesti pacienti fiind extrem de manipulatori.
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personalitatile alternante comite delicte, din punct de vedere juridic, responsabila
este ,,personalitatea gazda”.

In studiile sale referitoare la tulburarile de personalitate, Sherrill Mulhern
relateaza cateva evenimente stupefiante cu privire la dezbaterile juridice, aparute in
jurul fenomenului de dedublare a personalitatii. Astfel, in cazurile in care era
diagnosticatd o tulburare de personalitate multipla, s-au intalnit avocati care
solicitau condamnarea personalitatii complementare, consideratd raspunzatoare de
crimd (S. Mulhern, in S. Laurens, 2002, p. 105). ,Individul corporal” fiind «in-
disociabily», pedepsirea ,,personalitatii criminale” prin condamnarea sau uciderea
individului, este 1insotitd, in mod logic, de pedepsirea si/ sau eliminarea
personalitatilor inocente. Din punct de vedere legal si juridic, disocierea nu este
admisd. (ibidem, p. 107).

Desi, se presupune ca individul este ,,indivizibil” din punct de vedere legal si
psihologic, fundamentul propriei identitati 1i scapa, totusi...

7. Personalitatea multipla — o validare ,,experimentala”

Tulburarea numitd personalitate multipld nu poate fi validatd prin teste de
laborator. Fenomenul este cu totul deosebit, diferitele personalititi putand avea
reactii psihologice diferite: temperatura si tensiunea arteriald pot varia;
personalitati distincte pot avea acuitati vizuale diferite; In plus, s-au Inregistrat
cazuri de reactii alergice diferite, in functie de personalitatea dominantd. De
asemenea este posibil sa varieze performantele la anumite teste psihologice, si
chiar tipul de activitate cerebrald inregistrata de encefalograma. Modificarea
expresiilor faciale constituie primul indiciu al aparitiei personalitdtii alternante.
Numai niste actori extrem de talentati, trecind de la un rol la altul, pot simula
modificarile psihologice care intervin spontan, cand indivizii suferind de
personalitate multipla trec dintr-o stare 1n alta.

In ciuda tuturor acestor inconveniente, fenomenul de personalitate multipla a
putut fi ,obiectivat” cu ajutorul unei metode experimentale, si anume, prin
diferentiatorul semantic Osgood®.

% Diferentiatorul semantic Osgood (1952), rezultat al cercetdrilor asupra semnificatiei
conduitelor, permite caracterizarea conotatiei cuvintelor, frazelor sau obiectelor, dupa un
model tridimensional. Pentru a pune in evidenta aceste trei dimensiuni se prezinta
subiectului o serie de scale (in general, 1n sapte trepte), ai cdror poli sunt adjective antonime
(cald-rece, greu-usor etc.), iar acesta trebuie si situeze o serie de cuvinte pe aceste scale.
Scalele pot fi regrupate in trei clase, care corespund celor trei dimensiuni ale conotatiei: 1.
evaluare; 2. forta, si; 3. activitate. Scalele definind evaluarea, coreleazd puternic cu scala
bun-rau, cel definind forta, cu scala slab-puternic si cele care definesc activitatea, cu scala
activ-pasiv. Aceste trei dimensiuni fiind ortogonale, fiecare cuvant poate fi reprezentat intr-
un spatiu tridimensional. Dacd se aleg cuvintele cu semnificatie puternica pentru individ,
pozitia lor in spatiul celor trei dimensiuni, furnizeaza informatii despre personalitate.
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In anul 1954, Osgood si Luria au pus foarte bine in evidentd un caz de
personalitate multipld (tripld), cu ajutorul diferentiatorului semantic. Pacientul
trebuia sa situeze trei cuvinte: ,,Eu”, ,,drag” si ,tatd”, pe scalele diferentiatorului
semantic. Proba s-a aplicat in momente de timp diferite, corespunzatoare
manifestarilor celor trei personalititi. S-a constat cd, in functie de personalitatea
activatd, cuvintele ocupau pozitii diferite in spatiul tridimensional, ca §i cum ar fi
fost vorba de persoane diferite (M. Huteau, 1999, p. 102).
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8. Personalitatea multipla in cercetarile clinice contemporane

Pentru teoreticienii francezi ai personalitatii multiple, clivajul Eului este
intotdeauna articulat cu notiunea de traumatism real si, mai ales, de abuz sexual. Pe
de o parte, subiectul care a fost abuzat il va ,,incorpora” pe cel care l-a persecutat,
iar pe de alta parte, va cliva o parte din personalitatea sa (aceea parte care a
nsuferit” traumele sexuale). Clivajul Eului nu are sens fard notiunea de trauma
reald; in caz contrar, este vorba mai degraba de o simulare reusitad. De fapt, in
psihopatologia franceza sunt admise doud pozitii: unii autori considerd, conform
traditiei freudiene, ca in cele mai multe cazuri traumele sunt reconstituite sau re-
elaborate, altii cred ca in cele mai multe cazuri, orice clivaj al Eului este legat de un
traumatism real. Este o diferenta similara diferentei dintre aparare si adaptare.

B. Brusset (1999) distinge hiperadaptarea aparenta din situatia de Sine fals,
de cazurile limita, de alienarea isterica la dorinta ,.celuilalt” si de diviziunile
subiective. In acest din urma caz, ,traumatismele sunt reale”, fiind produse fie de
carenta afectiva, fie de abuz sexual si ,,necesitd o reparatie narcisica, niciodata
suficientd” (C. Chabert et al., 1998, p. 88).

Jean-Claude Maleval postuleaza existenta unei diferente intre ,,Eul divizat”
si ,,subiectul divizat”: primul incearca sa-si remedieze clivajul, cel de-al doilea nu-
si gaseste ,,linistea”, decat In asumarea celui dintdi (J.-C. Maleval, Du sujet divisé,
in F. Sauvagnat, 2001, p. 99).

Contrar modelelor teoretice cu privire la trauma psihica si la ,,personalitatile
duble” elaborate de Janet, teoreticienii nord-americani ai personalitatii multiple de
la sfarsitul anilor *70, sustineau ca aceste personalitati ,,nu sunt reale”, ci respectivii
indivizi ,ar poseda mai multe sisteme mentale, care functioneazd simultan, si
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adesea incongtient”, la fel ca un computer. Acest model structural sugerat in fond
de DSM-III, definea personalitatile multiple ca entitati persistente, relativ
independente.

Unul dintre combatantii teoriilor lui Janet, Richard Kluft, scria ca
personalitatea multipla reprezinta: ,, o0 stare de dezagregare a Eului ce reflecta un
mod specific — relativ stabil si durabil al mobilizarilor selective ale continutului si
functiilor mentale, care poate fi interpretat in plan comportamental, prin
,reluare” si joc de rol §i care este sensibil la stimularile intraphice, interpersonale
si la cele provenite din mediu. Acesta este organizat in §i asociat cu un mod relativ
stabil de activare neuropsihofiziologic, cu un continut psihodinamic decisiv [...]
individul este constient de propria identitate i de propriile ganduri, fiind capabil
sd initieze atdt procese mintale, cat si actiuni” (Kluft, 1991, in F. Sauvagnat, 2001,
p- 135).

Kluft insinueaza (contrar ipotezelor DSM!) ca toate personalitatile alternante
pot functiona ca entitati autonome, inca din copilarie. Personalitétile alternante
dominante sau persecutorii sunt descrise ca fiind capabile sa atace, sd comande sau
sa tulbure pe celelalte personalitati alternante, exercitandu-si influenta fara a prelua
controlul asupra corpului pacientului sau, dimpotriva, pot sa-1 controleze si sa-1
pund 1n situatii compromititoare sau periculoase, in scopul de a perturba pe
membrii cei mai ,fragili” ai sistemului intern (Kluft, 1991). Daca nu sunt
diagnosticate si controlate la timp, aceste cazuri pot crea grave probleme.

Kluft conchide ca personalitatea multipla este mai intéi de toate o tulburare
care pune in joc disimularea, afirmand ca propriile sale exemple clinice lasa sa se
inteleagd cd, inainte de diagnostic, aproximativ 80% dintre ,,multiplii” si, prin
extensie, familia si prietenii lor, ignora existenta celorlalte personalitati. Putnam
(1989) releva ca cel mai important lucru in terapie (prin care se incearca
»dizolvarea” personalitdtilor secundare!), este identificarea ,personalitatii gazda”
(principale).

Granaway (1995) considera ca personalitatile multiple sunt indivizi carora le
lipseste sentimentul de sine stabil si coeziv, iar personalititile alternante sunt
expresia comportamentald a starii lor mentale si emotionale fluctuante.

Karl Menninger refuzd sa asocieze ideea de consistentd, notiunii de
»diviziune subiectiva”, considerand ca adevaratul subiect nu poate fi decat Eul
congtient. Autorul apreciaza ca importanta acordatad clivajului in fenomenele de
disociere este exageratd, iar modelul general care constd in a opune consistenta
absoluta a Eului, unei inconsistente a mecanismelor inconstiente7, reprezintd o
alegere reductionistd, in raport cu elaborarile freudiene (K. Menninger, in F.
Sauvagnat, 2001, p. 105-106).

7 Perspectiva de a atribui o consistentd productiilor inconstiente se loveste in mod
sistematic de o obiectie clasica: aceea care consta in a sustine ca fenomenele umane sunt de
ordinul comprehensibilului (Jaspers) sau de a considera ca orice experientd subiectivd nu
poate fi decét o experientd a constiintei (Husserl).
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H. Searles (1986) este unul dintre autorii care a descris procesele de
identitate duald si multiplad la personalitatea borderline, unde clivajul detine un rol
central.

Heinz Kohut si Fairbairn arata ca clivajul Eului apare in momentul in care
copilul incepe sa-1 pacileasca pe ,,celalalt parental”, fard a recunoaste ca atare acest
lucru. Astfel, incapsulat in profunzimile psihismului, ar lua nastere un fel de
subiect ,,in-autentic” (in acest caz psihoterapia are drept obiectiv sd-i restituie
individului, autenticitatea). Kohut si Fairbairn sunt autorii care l-au inspirat cel mai
mult pe Otto Kernberg, cel mai infocat sustinator al notiunii de clivaj al Eului.

Otto Kernberg (1975) demonstreazd ca mecanismele de aparare puse in joc
in cazurile de personalitate multipla sunt: clivajul, identificarea proiectiva,
idealizarea, negarea, omnipotenta narcisica (de fapt, defense de tip narcisic).

., Sinteza, scrie Kernberg, introiectiile si identificarile precoce, apoi cele
tardive, la nivelul unui Eu cu identitate stabild, reprezinta o sarcind esentiald,
dincolo de dezvoltarea i de integrarea Eului” (O. Kernberg, In F. Sauvagnat,
2001, p. 111). Imposibilitatea integrarii serveste Eului drept defensa, in scopul de a
impiedica difuziunea anxietatii si de a proteja nucleele Eului, construite in jurul
introiectiilor pozitive. Disocierea sau diviziunea defensiva reprezinta in esenta, in
conceptia lui Kernberg, mecanismul de clivaj al Eului.

In mod normal, estimeazi Kernberg, acest mecanism ar trebui si se
estompeze odatd cu varsta; totusi, in cazurile de personalitate borderline, clivajul
destinat evitdrii anxietdtii se mentine cu pretul anularii proceselor de integrare a
Eului. Starea limita se diferentiaza de psihoze prin aceea ca in cazul celor din urma,
predomind fuziunea regresiva dintre imaginea de sine si de obiect; in schimb, in
cazurile borderline, predomina fixatia la procesul patologic de clivaj. Clivajul,
cauza determinantd a vulnerabilitatii Eului, datoritd esecului de integrare a
agresivitdtii, va fi cu atat mai important, cu cat antreneaza o serie de alte operatii
defensive: idealizare, identificare proiectiva, negare, omnipotentd si devalorizare,
incapacitate de sinteza a obiectelor internalizate.

Clivajul este un mecanism frecvent intdlnit la personalititile multiple,
narcisice si borderline. Numeroase studii demonstreaza faptul ca, frecvent, cazurile
de personalitate multipla, prezintd caracteristicile personalititii boderline, creandu-
se astfel toate premisele de a fi confundata cu aceasta. S-a ajuns chiar la concluzia
ca starile limitd nu sunt nimic altceva decat fenomene de tip ,personalitate
multipld” §i, In consecinta, trebuie tratate ca atare. Pe de altd parte, caracteristicile
esentiale ale personalitatii borderline se pot Intdlni la multi dintre subiectii
nevrotici. Clivajul apare atat la nevrotici, divizati prin mesajul simbolic inconstient,
caruia Incearca sa-i opund rezistentd prin mecanisme imaginare, cat si la psihotici,
confruntati dincolo de relatiile de tip ,,ca si cum”, cu enigma ,,semnificantilor reali”
(Lacan) si prin aceasta chiar cu absenta semnificantilor fundamentali, ce ar putea sa
dea consistenta simbolicului.
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UNITATEA STILISTICA A ARTEI
MEDIEVALE ROMANESTI

MIHAI POPA

The stylistic unity of Romanian medieval art. The relation between Romanian
medieval art and the faith constitutes the first representation one has when we refer to the
character of its many manifestations — church painting, iconography, plastic art also
architecture, manuscripts miniatures, embroidery orfevrerie, clothes, etc. We have to keep
in mind that except for this artistic creation directly connected to ritual phenomenon and
church life, there was the laic art, as rich as the other, — influenced mostly by the dogmas
and canons of the Orthodox religion — as a folk art, having close connections with ethos and
ethnos, with artistic anthropology, sacred or profane, during the period before Christianity.

Key words: medieval art, genre, form, Christianity, unity.

Legatura artei medievale cu credinta constituie, din capul locului, prima
reprezentare pe care o avem atunci cand trebuie sd ne referim la caracterul
numeroaselor sale manifestari — pictura bisericeasca, iconografia, plastica in
general, dar si arhitectura, miniaturile manuscriselor, broderia, orfevraria,
vestimentatia etc. Nu trebuie sd facem abstractie insa, ca pe langa aceasta creatie
artistica, In relatie directd cu fenomenul ritual, cu viata bisericii, in general, a
existat i o arta laica, la fel de bogatd — influentatd, in mare parte, de tiparele si
canoanele religiei ortodoxe —, ca §i o artd populard, avand stranse legaturi cu
ethosul si etnosul, cu antropologia artisticd, sacrd sau profand, a perioadei
anterioare crestinismului.

Dacé poporul romén n-a construit catedrale, nu inseamna ca relatia sa cu
sacrul nu a atins inaltimi spirituale, dar ele s-au manifestat altfel, in creatia sa
literara, de pilda, in baladele si epopeile populare, in legende etc., ca si 1n bisericile
armonios alcétuite, care invitd spiritul sd se destainuie eternitatii si lui Dumnezeu
nu ridicandu-se deasupra zidurilor care tind sa-l cuprinda, ci infiorat de prezenta,
aproape fraterna in suferinta, care i se destdinuie.

Artigtii nostri lucrau cu o altd masura, nu a grandiosului, a sublimului, ci in
comuniune, pe care o simteau prezentd in dialogul cu un Dumnezu aplecat peste
umarul preotului cu prea putina carte, peste pupitrul scriptorului in chiliile afumate
de lumanari, peste umarul cioplitorului in lemn sau in piatra, al iconarului, cand
cauta sd redea, in nuante sarace ori in culori mai vii, maretia pe care i-o insufla
dumnezeirea prezentd in tot ce-1 inconjoara.

Cele mai firesti raspunsuri, daca le vom cauta cu stiruintd, vor veni insa
dinspre arta mesterului popular, cioplitor, zugrav, olar sau zidar, care mestesugea

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 135-143, Bucuresti, 2011
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in credintd si umilintd, fard sentimentul grandorii, avand simtamantul armoniei.
Arta aceasta era mai degraba spovedanie sau bucurie, o cale tacuta, lipsita de larma
sau faima, insa de o intensa traire spirituala.

Etalonele sau canoanele acestor mestesugari liasau adesea libertate spiritului
sd se exprime. Daca tiparele de inceput, oficiale, au fost ale artei bizantine,
Renasterea si Umanismul, reflectate in artd, au realizat adevarate sinteze romanesti,
crednd epoci si stiluri inconfundabile, cum sunt cele din timpul si de dupa domnia
lui Stefan cel Mare ori stilul brincovenesc, care si-a insusit categoriile spritului
romanesc.

Simple sau rafinate, creatiile din orice zona ne arata bunul gust si inteligenta
in alegerea motivului, In proportii sau combinatia culorilor, in compozitia formelor.
Universul artei reflecta, la alt nivel, universul creatiei, il umanizeaza si 1l
infrumuseteaza. Nu este nimic tragic in etalarea formelor §i nimic pretios sau de
prisos in alegerea elementelor artistice. Normele estetice, in arhitectura religioasa,
sunt cele bizantine, dar ele sunt adaptate simtului artistic existent aici dintotdeauna.
Catehismul nu subordoneaza forma de exprimare, iar dacad dogmatismul unor scene
iconografice este uneori evident, el este combinat cu un conservatorism specific,
romanesc, care tezaurizeaza motive ancestrale, dindu-le o semnifictie ontologica.
Decoratia si motivele geometrice de pe tdmplele sau coloanele bisericilor sunt
preluate din ornamentica ceramicd, din geometrismul arhaic al inciziilor in lemn,
din cusaturi §i tesdturi, stramutate din pridvoarele caselor taranesti In
ancadramentele ferestrelor manastirii sau foigoarelor si porticelor palatelor
voievodale si boieresti. ,,Romanii au dat un inteles ontologic acestor motive
geometrice, incrustate in lemn sau reprezentate pe ceramicd prin picturd sau
incizii.”'

Daca avem 1n vedere stilurile si formele artei culte, care nu poate fi
despartitd intru totul de arta veche, populara, ea este supusa influentelor marilor
curente stilistice pe care N. lorga le-a sintetizat, istoric, in patru perioade: 1.
influenta orientald bizantind, cea mai veche, a fost preluatd prin sarbi si bulgari, si a
slabit dupd cucerirea Bizantului de catre turci; 2. concomitent, se constati o
influenta apuseana, preluata prin intermediul sasilor (in Transilvania) si italienilor
(genovezi), ca urmare a schimburilor comerciale din bazinul Marii Negre, dar si
prin intermediul schimburilor culturale; s-a manifestat pana in a doua jumatate a
secolului al XVI-lea; 3. urmeaza o noua influenta bizantina, prin fanariotii greci, In
secolul al XVIlI-lea, care se transforma treptat in una turceascd; 4. in secolul al
XVlll-lea si al XIX-lea, rusii, dar si austriecii, laolalta cu negustorii si mestesugarii
nemti, negustorii bragoveni, evreii, céldtorii care strabat principatele, tinerii trimisi
la studii in universitatile strdine au impus, treptat, felul de viatd occidental.
»Negotul Europei are interesele sale ca sd adaptim la vreme toate rafinamentele,

! Stefan Ionescu, Epoca brancoveneascd. Dimensiuni politice. Finalitate culturald, Cluj-
Napoca, Editura Dacia, 1982, p. 201.
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adeseori urdte, netrebnice si nesanatoase, ale unei civilizatii pripite, zgomotoase,
aspre si trufase, care n-are prin urmare numai parti bune.””

Nicolae Iorga se referd aici la influentele vadite in locuintd si vestimentatie,
insd, in cea mai mare masurd — fard a face abstractie si de curentele culturale si
corespondentele lor estetice (Renasterea, umanismul, goticul, barocul, iluminismul
etc.) —, distinctiile si perioadele sunt sesizabile si la celelalte niveluri ale vietii
sociale si artistice.

Ceea ce ne intereseaza insd nu este o periodizare sau alta a fenomenului
artistic, ci modalitatea in care acesta rezoneaza cu celelalte forme ale vietii sociale
si spirituale, culturale in general, ca o a treia unitate — Impreuna cu celelalte doua
unitati sau principii ale comuniunii istorice, legea si libertatea — prin care ideea de
istorie isi face vizibil cursul. Dacd in preistorie, in comunitatile primitive, arta era
una din formele sacrului, ca si o modalitate, preconceptuald, de comunicare, un
mijloc de relationare, nu credem cé functiunile sale primordiale s-au diminuat in
epocile ulterioare. In comunititile primitive artistul avea un rol bine definit in
societate, de prim rang, care a disparut ulterior.

Odata cu aparitia scrisului, arta a fost declasata, pusa in categoria ocupatiilor
manufacturiere; cel mult i se acorda un rol, nu foarte magulitor, de imitatie a
naturii; cu putine exceptii, in Grecia anticd, plasmuirile unor sculptori atingeau
categoria sublimului, aga cum consemneaza un text din Plutarh, in care ni se apune
ca ,niciodatd pana astdzi dinaintea lui Zeus din Olimpia sau a Herei din Argos nu
s-a desteptat in vreun tanar nobil si bine inzestrat dorinta de a deveni la randul sau
un Fidias sau un Polictet”.

Anonimatul creatorului este caracteristic artei medievale. Chiar si atunci
cand cunoagtem autorii, cdnd acestia semneaza, nu gestul auctorial, orgoliul de a-si
impune creatia proprie si stilul original sunt acelea care primeaza, ci
,consemnarea” faptei in spiritul ordinii, aducerea ei in regimul creatului, scoaterea
autorului din regiunea increatului (dezordinii) si in-regimentarea salvatoare in zona
ctitorilor. Daca pentru mesterii mai modesti ai operelor colective — sau individuale
— aceastd manifestare e mai putin evidentd (in prim-plan iesind cei care
,subventionau” actul artistic), pentru ,notabilitati”, reprezentanti ai clerului,
administratiei si boierimii, era o ocazie de a-si ,,semna” grafic, imagistic,
contributia la activitatea culturald. Era un gest de adeziune si de promovare a
Creatiei, a spiritului ecumenic, salvator, un gest de preamarire a Creatorului. Nu
toate operele se pierd in anonimatul specific medievalitatii, care contribuie din
umbrad la sustinerea creatiei sociale si culturale. Sunt si personalitéti care isi asuma
creatia din punct de vedere auctorial, dar nu pentru delimitare de restul, ci pentru
integrare. Individualitatea este afirmativa in arta si in cultura in general, in masura
in care generalizeaza — afirma intregul, nu o parte a creatiei — si invocd universalul,
eternul credintei. Astfel trebuie citite, de exemplu, actele ctitorilor, vizibile in

2 Nicolae lorga. Istoria romdnilor in chipuri si icoane, Bucuresti, Editura Humanitas, 1992,
p. 83-84.
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diferite domenii ale vietii publice, In operele de for public care, In majoritate, se
afla Tn zona religiosului.

Donatiile si ctitoriile abundi in toati aceastd perioada. In aproape fiecare
biserica intalnim unul sau mai multi donatori sau ctitori. De altfel, bisericile
constituie un univers al creatiei. Majoritatea operelor, reprezentand genurile
consacrate — picturi, broderii, miniaturi, sculpturi s.a. —, sunt reunite sub cupola lor.
Pe de alta parte, biserica se revarsa, prin arta specifica, si in celelalte domenii ale
vietii publice sau private. Spiritul si stilul acestei arte sunt prezente pretutindeni.
Arta este un limbaj aparte, unul direct si persuasiv, care incanta si atrage, pastreaza
viu spiritul dogmei. ,,Arta este, fard indoiald, un semn al unui mod de a vorbi [...],
un limbaj care diferd de un alt limbaj asemanator in functie de omul ce 1l vorbeste,
de locul, de epoca in care el il vorbeste si, de asemenea, sd nu uitdm, in functie de
omul care il intelege.””

Daca celelalte epoci au pus accent pe originalitatea exprimarii, pe talentul
sau geniul creatorului (Antichitatea, perioada moderna), in medieval, artistul
trebuie sd se patrunda si sd exprime ,,verbul” hristic. El nu este original decat in
masura in care face ,,viu” cuvantul credintei. De aceea, pentru anumite perioade,
este preferat limbajul artei, care unifica si exprima direct un mesaj spiritual — asa
cum s-a intamplat in preistorie. Existd, in mentalitatea medievala, prejudecata ca
limbajul plastic este inferior celui scris. Artistul este un manufacturier. Era deci
inevitabil ca activitatea lui sa fie declasatd in raport cu cea a intelectualului. Multi
vad in limbajul pictural un succedaneu al scrisului, un limbaj destinat celor fara
stiinti de carte'. Papa Grigore cel Mare acorda un astfel de rol picturii,
incurajandu-i misiunea in sustinerea programelor bisericii. ,Intr-adevir, scria el
episcopului Marsiliei in anul 600, ceea ce este scrierea pentru cei ce stiu sa citeasca
este pictura pentru analfabetii care o privesc, pentru cd in ea pot citi aceia care nu
cunosc literele, asadar in primul rand pictura slujeste drept lecturd pentru oameni.””
Despre rolul imaginilor, aflate in concordanta cu ,,politica” sau doctrina oficiald a
unor institutii, sau despre rolul lor subversiv, de perpetuare a unui mesaj pagan,
posibil vehicul al idolatriei, s-a scris mult in acele momente. Este, de asemenea,
cunoscutd, Incad din epoca clasicd, pozitia inferioara a celor care practicau artele,
pusi, In general, 1n aceeasi categorie cu mestesugarii. Pe noi ne intereseaza nsa nu
atdt importanta sociala a unei categorii de artisti — cei care practicau orfevraria
erau, din punctul de vedere al ,,artei”, mai bine situati decat pictorii sau sculptorii,
datorita, poate, si materialelor folosite —, cat semnificatia intrinsecad a mesajului
operei si relatia dintre produsul artistic si viata religioasd, care a prevalat in toata
aceasta perioada.

3 Elie Faure, Istoria artei. Spiritul formelor, 1, Bucuresti, Editura Meridiane, 1990, p. 95.

* Enrico Castelnuovo, Artistul, in Omul medieval, volum coordonat de Jaques Le Goff,
traducere de Ingrid Ilinca si Dragos Cojocaru, prefatd de Alexandru-Florian Platon, Iasi,
Editura Polirom, 1999, p. 197.

> Apud Enrico Castelnuovo, op. cit., p. 197.
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Social, artistii nu erau mai bine vazuti decat alte categorii care prestau
activititi manufacturiere; erau, in orice caz, mai apropiati de scopul ecumenic sau
misionar al bisericii, deoarece incorporau in munca lor un sens al sacralitatii, in
special, cei care lucrau in cadrul unei comenzi al cirei rol era sid concretizeze
programul de mantuire si salvare, patronat de cler, ca si pe cel de coordonare si
unificare a fortelor statului in lupta pentru independenta, patronat de domnitori.
Rolul acestei lupte, pusd sub auspiciile ,,faste” ale credintei adevarate, a fost
exploatat vreme indelungatd de factorii politici in cazul razboiului de aparare,
fundamentat religios, ca razboi sfant dus impotriva ofensivei otomane. Iconografia
oficiald, dar si operele care nu raspundeau comenzii de stat si chiar arta populara
abunda in semnificatii care se pot incadra in aceasta tema. Secolul al XVI-lea, care
prin emulatia artisticd si culturald Tn general se incadra in curentul renascentist
romanesc, poate fi definitoriu pentru ,momentul romanesc” al sintezei
postbizantine.

Este ceea ce unii cercetatori au numit procesul de autohtonizare a artei
religioase, inceput incd din timpul domniei lui Stefan ce Mare®. In Moldova, de
pilda, sub Petru Rares, in arhitectura monumentelor religioase va fi aplicata o serie
de inovatii care aduc in prim-plan o altd conceptie a relatiei omului cu lumea,
intermediatd, ca de fiecare datd, de sfera sacrului, inovatii aplicate atat in structura
interiorului (ancadramente in stil renascentist, deschiderea pridvorului), cat si in
decorul pictural, puniandu-se accentul pe realizarea unui decor monumental al
fatadelor. Se constatd o tendintd a artistului de a umaniza stilul sobru si expresia
interiorizatd, recomandatd de erminii. Un curent de umanizare a reprezentarii
figurative cuprinde, deopotriva, stilul moldovenesc si pe cel muntenesc, la care
participa nu numai domnitorii, ci si ceilalti demnitari sau boieri. Petru Rares, dar si
logofatul Toader Bubuiag, marele vistier Mateias, parcalabul Nicoara Hara,
Grigore Rosca si, dupd moartea voievodului, sotia sa, doamna Elena, vor pune in
practicd acest program complex la Probota, Humor, Moldovita, biserica Sf.
Dumitru din Suceava, biserica episcopald din Roman, Harlau, Tg. Frumos’.

Secolele anterioare au, desigur, un cuvant de spus in constructia si arta
monumentelor de cult. Ele nu sunt insd de aceeasi anvergurd ca in perioada
»clasicd”, de constituire a stilului propriu si a operelor reprezentative, cum sunt
bisericile bucovinene sau cele din nordul Olteniei. Influentata de stilul
constructiilor bizantine, arhitectura edificiilor de cult, mai ales in Muntenia, o
reproducea, la scard mai micd, pe cea bizantind. Nicolae Alexandru construia, la
1360, in mica cetate a Argesului, ,,0 bisericuta de caramida, destul de lunga, dar
foarte ingustd, luminata prin turnul acela strivitor de mare pentru dansa”®. Cand nu
erau de zid, bisericile acelor vremuri se construiau din lemn. Erau, desigur, lacasuri

® Dan Horia Mazilu, Literatura roménd in epoca Renasterii, Bucuresti, Editura Minerva,
1984, p. 269.

7 Ibidem, p. 269-270.

¥N. ITorga, op. cit., p. 151.
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fara pretentii, care raspundeau necesitatilor de cult. Cele din cetatile de scaun sau
din resedintele domnesti, episcopale si mitropolitane dadeau 1nsd adevarata masura
a artei de constructie, ca si a puterii sau darniciei ctitorilor. Ele trebuiau sa sustina
programul eclesiastic al autonomiei de cult fatd de misionarismul catolic, dar si pe
cel domnesc, de sporire a prestigiului statului si afirmare a puterii in relatiile cu
vecinii din apus (ungurii) sau de nord (polonezii), care adoptasera religia catolica.
Acest rol — consemnat inca de la sfintirea sa —, I-a avut, de pilda, biserica manastirii
Arges, ctitoria lui Neagoe Basarab, care respecta, arhitectural si plastic, indicatiile
domnitorului. Pe langd monumentalitatea de netdgaduit a acestui edificiu, unii
comentatori au observat si programul iconografic fard precedent (pus 1n opera de
catre zugravul Dobromir), care prefigureaza o adevarata cronicad in imagini a Tarii
Romanesti’. Pe pereti este reprodusi o adeviratd armati de arhangheli si sfinti
militari, iar intre stalpii ce despart spatiul rezervat mormintelor domnesti, opt mari
icoane, zugravite pe ambele fete, reproduceau pe partea dinspre credinciosi sfintii
cuviosi, ,.eroi ai luptelor launtrice”, iar pe partea dinspre morminte, sfintii militari
calare, ,,luptdndu-se cu dusmani sau indreptandu-se in cavalcada spre iesire, ca si
cum ar fi pornit de sub boltile bisericii si infrunte pe dusmanii tarii”'"°.

Reprezentarile de acest gen nu sunt singulare. Ele sustin punctul nostru de
vedere, si anume ca arta poate contribui la propagarea unui mesaj destinat sa
amplifice coeziunea sociala, si o perpetueze in timp, dar mai ales, sd unifice,
impreund cu spiritul de libertate si puterea legii divine, o comunitate, sd lucreze
pentru Iintdrirea constiintei de neam, oferind sens vietii istorice. Nu numai
simbolurile si iconografia actionau Inspre lamurirea acestui sens, ci si celelalte
reprezentdri, imagini descriptive, narative, metafore si tropi din textele literare si
liturgice, dar si din literatura nescrisa, din poezia si baladele populare. Literatura
culta, care apela, in cele mai multe dintre cazuri, la simbolistica sacra, la pildele
scripturilor, a dezvoltat un adevarat univers de simboluri care putea fi ,,citit” relativ
usor, fara o prealabila pregatire ecleziasticid, umanisticd sau clasicd. Neagoe
Basarab, dar si Dimitrie Cantemir vor folosi imagini sugestive si percutante pentru
a-si Impodobi naratiunile istorice, sententele morale, discursurile politice.
Acordand un loc privilegiat, ,,mintii”, alaturi de ,,inima” si ,,spirit”, Neagoe recurge
la imagini sugestive, imprumutate din Evanghelii, dar si din pildele monahale si
literatura isihastd. Mintea este imparat si trebuie pretuitd ca atare: ,trupul ti-1
imbraci in haine slabe si ponosite, iar mintea ti-o imbraca in haine imparatesti si o
impodobeste cu coruna si $azi in carata nalta si luminoasa.”""!

Folosirea tropilor si simbolurilor avea, in textele medievale, acelasi rost ca
simbolistica din plastica: actiunea lor era directd §i percutantd, iar mesajul nu

’ D. Zamfirescu, Introducere la Invatiturile lui Neagoe Basarab cdtre fiul sau Theodosie, text
ales si stabilit de Florica Moisil si Dan Zamfirescu, cu o noud traducere a originalului
slavon de G. Mihaila, Bucuresti, Editura Minerva, 1970, p. 26.

1 Ibidem.

" Invataturile lui Neagoe Basarab..., ed. cit., p. 194.
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trebuia elaborat si codificat, solicitind o migaloasa lectura. In alt loc, mintea este
comparata cu un steag in mijlocul razboiului care, atata timp cat ramanea inaltat,
batélia nu este pierdutd; toate comparatiile si metaforele sunt menite sa promoveze
intelepciunea si spiritul practic al domnului si voievodului, figurd centrala a
discursului religios si politic, simbol al carmuirii drepte, din care toti se
impartasesc: ,,Deacii, deaca se lipseste de minte, iar den trupul acelui domn nici un
lucru bun nu vei vedea, nici el nu va mai avea nici o cinste de slugile Iui, nici de
alti domni carii vor fi imprejurul lui, ci va fi numai de ras si ocard.”

Arta se supunea unor comandamente sociale? Este o Intrebare care poate
aparea firesc atunci cand privim acele opere care pot indeplini un rol in proiectul
politic asumat de conducerea statului. Ea 1nsa trebuie reformulata. Deoarece nu tot
ce se realiza 1n sfera artistica avea si o finalitate sociald sau politica.

Existau — iar aceastd afirmatie este valabila pentru toate timpurile — creatii si,
implicit, creatori care nu traduceau un mesaj stréin artei, fie el oficial (politic) sau
divin. Arta a fost un domeniu eminamente al afirmarii libere, un loc 1n care
performau cei alesi, cei chemati sd se exprime si sd 1si realizeze aptitudinile,
talentul. Dacd nu putem spune ca artistul creeazd totdeauna in baza principiului
»artd pentru artd”, ca el se supune, constient sau nu, unei necesitati, unor rigori
izvorate din propria-i constiinta artistica, ca se incadreaza in limitele unor canoane,
el are totusi posibilitatea, intrucat alege si se exprimd pe sine, sd-si desfasoare
propria sa vointa artistica. Insa oricare artist isi exercita vointa si talentul in niste
conditii date, pe care le adapteaza sau le ocoleste, dar nu le poate ignora. Talentul
este o forma in care artistul ordoneazd lumea, o intelege si o exprima, o
interiorizeaza i o reface potrivit simtului séu estetic. El exprima viata, o stilizeaza,
ii cautd ritmul, pulsul, ordinea care i se releva sub alte forme decat omului politic,
carturarului sau razboinicului, dar intr-un mod pe care acestia 1l inteleg.
Rézboaiele, calamititile, violentele inumane, emotiile care le insotesc, tumultul
vietii i agteptarile omului, care nu-si au locul in celelalte domenii ale culturii, arta
le ordoneaza si le reda expresiv intr-o forma transfiguratd estetic. ,,Cele mai mari
opere seamand cu o razbunare a spiritului si a inimii martirizate de deprinderea
universala, si se oferd ochilor multimilor ca un paradox complet.”'> Se observa
ceva din toate acestea In arta romaneasca? Imaginea transmisd, in legaturd cu
artistul medieval, nu pare a fi zugravitad in culori atat de contrastante, si totusi
tensiunile, proprii unei epoci, existd. Imaginea vietii §i conditiile proprii creatiei
medievale riman pe mai departe un obiect de studiu. Filmul vietii breslelor de
artizani se poate developa dupa o indelungata expunere. Daca nu exista naltimi si
adancimi care sa uimeasca si sa inspaimante sufletul, vom gasi alte ritmuri in care
spiritul vibreaza, chiar daca tonurile nu sunt acordate in gama sublimului epocii
antice. Existd un echilibru in toate formele, fie cd apartin artei populare (cu
prelungiri in ancestral), fie cd le cautim in operele culte, care combind canoane,
norme §i promoveaza valori din diferite timpuri sau arii culturale. Stilurile se

12 Elie Faure, Istoria artei, vol. I, Bucuresti, Editura Meridian, 1980, p. 134.
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comprima, nu lasd loc exuberantei de forme si culori, ci cautd sd se echilibreze
conform ,,normei” revelate, ritmului divin al creatiei. Autorii care participd la
crearea lor nu cautd gloria pentru sine, caci prin ei triumfa virtutile credintei. Nu
faima lumii vom gasi in ,,devotamentul, modestia, virtutile artizanului medieval,
care nu-si dorea altd recompensd in afara celei divine, strdin de preamarirea
propriului nume, umil si multumit in anonimat, dornic sd participe la marele efort
colectiv de glorificare a credintei”'®. Ei aduc un omagiu dumnezeirii i, prin opera
lor, se integreaza curentului general de preamarire a Creatiei. Dar un gand mai
adanc 1i face sa tresalte, dincolo de modestia, retinerea, smerenia cu care isi inchina
arta Mantuitorului: faptul ca prin participarea la o opera colectiva — acesta este un
spirit care anima pe creatorul medieval din orice domeniu — isi implinesc un destin
in lume. Este acelasi imbold care-1 animd pe domnitor si pe taran, care-i uneste sub
semnul pios al crucii, faicandu-i sd creada ca istoria lumii nu e in zadar si ca 1si afla
un rost in mantuire. Este §i un mod de recuperare a timpului — timpul lumii, timpul
devenirii naturii — pentru istorie, pentru facut, caruia i se distribuie un rol pentru
intalnirea cu Fiinta. Daca arta era un substitut pentru stiinta, ,,alfabetul” omului
necultivat, ea putea fi o cale catre ordine, valorizand timpul si ritmul creatiei — care
imitd gestul Creatorului — in vederea intalnirii cu formele eterne ale divinului.
Acest scop era destinat artei (care imita, de fapt, o copie a Ideii, imitatie a imitatiei)
de catre Platon. Arta gasea 1nsd in Antichitate categorii autonome, una dintre ele
fiind sublimul. Ea configura armonia in lume ca valoare autonoma, raportata la om,
valoare pe care Renagterea a regisit-o si a cultivat-o din plin. Tot prin artistii
acestei perioade se vor elibera de tirania canoanelor esteticii bizantine genurile
majore, lucru care nu se Intampla la noi, precum in Italia, de pilda. Genurile artei
medievale romanesti vor continua sd promoveze un sens al divinului, conectand
timpul creatiei artistice la eternitate. De aceea, obsesia curgerii si indiferenta
timpului sau agatarea cu orice pret de oportunitatile pe care acesta poate sa le ofere
omului nu au acelasi ecou aici ca in spatiile de culturd apusene. Timpul putea fi
slab sau puternic, insd intotdeauna devenea aliat al faptei, era umanizat si petrecut,
caci odata cu petrecerea lumii, omul se regaseste pe sine. ,,Locul si timpul sunt deci
cele doud mari receptacole ale firii. Lumea e alcdtuita in primul rand din tot ce este
in vreun loc si din tot ce se petrece oareunde. Si poate... si din altceva. Nu putem sa
nu staruim asupra ideii acesteia de petrecere (si nu e fara interes ca aceasta curgere
ia nume de ceremonie) pe care o reprezintd aceastd devenire procesiva, acest alai
mare al lumii care umple timpul si spatiul.”"*

S-a spus cd romanul s-a situat, prin creatiile spiritului, in ordinea firii, nu
impotriva ei, spre deosebire de ,,razvratirea” spiritului occidentalului, care reface
lumea in constiinta §i, avand constiinta acestei rupturi, omul ,,nu € numai strain de

" Enrico Castelnuovo, op. cit., p. 135.
" Mircea Vulcanescu, Dimensiunea romdneascd a existentei, Bucuresti, Editura Fundatiei
Culturale Romane, 1992, p. 102.
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lume, dar poate fi si, in chip absurd, impotriva ei”'”. Aceste atitudini diferite, la
nivel de constiintd filosoficd, ale spiritului romanesc (mod de a gandi relatia cu
lumea si cu divinitatea, eternul) si ale celui occidental (german) sau grecesc antic,
Noica le subsuma unor masuri proprii filosofiei. ,,Masura” romaneasca este cea de
continuitate, perseverentd pe calea indicatd de fire, contiguitate intre spirit si
naturd; drept consecinta, sensul acordat istoriei, care continud In temporal valori
ancestrale — omul nu acceptd timpul istoric §i, periodic, cautd in istorie actul
primordial, inceputul Creatiei; timpul istoriei e constituit din cicluri, din revenire la
arhetipuri (Eliade).

Putem, oare, conchide ca spiritul care anima pe creatorul de valori culturale
si artistice din perioada medievala se subsumeaza ,,masurii” noiciene aplicate
filosofiei romanesti? Este putin probabil ca ideea generald, cel putin cea care
priveste relatia omului cu existenta si istoria, sd nu ldmureasca si despre un sens
propriu pe care spiritualitatea romaneasca 1l acorda creatiei, altul decat cel noician.
Exista si aici creatii ,,originale” (in acceptia medievald a termenului, care nu
coincide cu cea modernd) in toate domeniile, iar o analizd in detaliu a valorilor
promovate, a operelor, o dovedeste cu prisosintd. Totul este insad ca din ,,structura”
institutiilor, culturale si politice, prin intermediul incursiunilor teoretice de
specialitate, dar si printr-o sintezd metaculturald, sa gasim unitatea proprie
spiritului care le anima. Opinia noastra este cd aceastd unitate existd §i are sens
(valoare) universald. Dovada peremptorie o constituie fiecare monument, opera,
institutie sau atitudine mai generald, rezultata din confruntarea omului cu realitatea
istoricd, din care noi am selectat doar cateva, pe cele pe care le-am considerat
semnificative.

1> C. Noica, Cum gdndeste poporul romdn, in Pagini despre sufletul romdnesc, Bucuresti,
Colectia ,,Luceafarul”, 1944; vezi editia aceleiasi lucrari, Humanitas, 1991, p. 79.






ETIMOLOGIA CUVINTELOR TIGAN SI (R)ROM

LUCIAN CHERATA

The etymology of the words ,tigan” and ,,(r)rom”. The study extensively
presents the etymology of the words ,tigan” and ,,(r)rom”, reviewing the various
hypotheses issued over the years and calls for the use of the term ,tigan” restoring its
proper meaning, and restricting the use of the term ,,(r)rom” to the smaller sphere of the
family, to which it belongs.

Key words: gypsies, (r)rom, athinganos, tsiganos, etymology

Astazi este deja un loc comun in literatura de specialitate opinia, exprimata
aproape unanim de cdtre cercetatori, privind prima posibila mentionare
documentara a tiganilor, sub denumirea de atsincani, varianta georgiand a formei
grecesti athinganoi, termen folosit pentru desemnarea acestora de catre bizantini'.
Aceastd mentiune a apdrut intr-un manuscris hagiografic in limba gruzina, datat
1068 d. H., scris de un calugar georgian la manastirea Iviron de la Muntele Athos.
In manuscris se mentiona ci in anul 1054 d.H., in timpul domniei imparatului
Constantin al IX-lea Monomahul, au sosit la Constantinopol, din Asia Mica, multi
athinganoi ce faceau parte dintr-o “secta eretica” si erau renumiti prin priceperile
lor de ghicitori si vrajitori>. Se pare ¢ imparatul le-a cerut athinganoi-lor si-1
scape de fiarele silbatice care devorau celelalte animale din parcul palatului®, lucru
pe care, se pare ca, acestia l-au facut, dandu-le fiarelor carne descantata. in acest
context istoric, chiar daca nu stim cu claritate cine erau athinganoi-i, nu trebuie sa
uitdm ca aparitia lor in Europa corespunde cu o perioadd de maxima manifestare a
religiei crestine ,,cand totul era cercetat si explicat in conformitate cu dogmele

Bisericii, ea fiind prima si ultima instanta™*.

! Angus Fraser, Tiganii, Edit. Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 52.

? Jean-Pierre Liegeois, Tsiganes et Voyageurs. Données socio-culturelles. Données socio-
politiques, Strasbourg: Conseil de I’ Europe, 1985, p. 13-14.

3 Franz Miklosich , Uber die Mundarten und die Wanderungen der Zigeuner Europa’s,
Wien, in Denkschriften der Kaiserlichen Akademie der Wiesenschaften, 1872 - 1880, VI, p.
60.

* George Potra, Contributiuni la istoricul tiganilor din Romdnia, Edit. Mihai Dascilu,
Bucuresti, 2002, p. 5.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 145-156, Bucuresti, 2011
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Unii cercetatori sunt de parere ca termenul atsiganos este o forma gresita a
numelui sectei eretice athinganoi, folosit in cazul tiganilor pentru ca ambele
grupuri s-au bucurat de reputatia de a prezice viitorul si de a face farmece”.

Chiar daca nu este incad lamuritd, pana in prezent, originea acestei secte i nu
putem sti cu certitudine daca aceastad consemnare documentard se referea la
stramosii tiganilor, la altd populatie sau era o denumire generica pentru populatiile
necrestine cu care bizantinii veneau In contact, aceastd situatie nu afecteaza
demersul nostru datoritd unui rationament simplu: daca athinganoi-i nu sunt
stramosii tiganilor, atunci semnificatia atribuita acestui cuvant are conotatii in plan
religios si atitudinal, fapt care ne obligd la cautarea altei etimologii pentru cuvantul
tigan, pornind de la atestarile istorice ulterioare, dar considerate certe; daca
populatia consemnata in documentul georgian de la 1068 1i reprezintd istoric pe
stramosii tiganilor atunci demersul nostru este cu atit mai justificat. La fel, facem
precizarea cd, si intr-un caz si in celalalt, procesul argumentativ porneste, in esenta,
de la date initiale similare si are acelasi obiectiv. Urmétoarea consemnare a
athinganoi-lor, si de aceastd data fara referire certa la tigani, provine din veacul al
Xll-lea dintr-un comentariu al canonicului Teodor Balsamo, mort in anul 1204,
unde se comenteaza conditiile canonului al LXI al Conciliului de la Trullo (692)
privind interdictia oricarui credincios de a exploata publicul prin expunerea de ursi
sau serpi, incercand, in acelasi timp, sa facd leacuri, descantece sau sa prezica
viitorul®. Printre cei mentionati, de doua ori, cd se ocupau cu asa ceva sunt si
athinganoi-i. In aceeasi idee, istoricul A.F. Pott afirmi ca tiganii existau in
Imperiul Roman de Rasarit, incepand cu secolul al XI-lea, cand bizantinii au adus
mai multe mii de robi din Siria’. Tot spre concluzii similare converge si parerea
istoricului austriac [.H.Schwicker atunci cidnd spune cd limbajul tiganilor, in
special gramatica, se aseamana cu limbile actuale ariene ale Indiei (a doua jumatate
a secolului al XIX-lea — n.n.), limbi a caror structurare a fost definitivata in jurul
anului 1000 d.H.®. Mihail Kogilniceanu considerd ci prima consemnare certd
privind existenta tiganilor in Europa dateaza din anul 1260 si este legatd de
informatiile continute in scrisoarea lui Ottocar II, regele Boemiei, citre papa
Alexandru IV, in care se aratd cd In armata lui Bela al IV-lea, regele Ungariei,
existau si cete dintr-o populatie numiti ,,Cingari”’.

Ipoteza cu cea mai largd raspandire in secolele al XIX-lea si al XX-lea este
cea a originii grecesti a cuvintelor athinganoi/thinganoi, ca variante ale cuvintelor
atsiganos/tsiganos care, la randul lor, ar proveni din cuvantul athinganos ,,de
neatins, intangibil” (cf. prefixului privativ a + vb. thingano ,,a atinge, a leza”).

>Angus Fraser, op. cit., p. 52.

S Ibidem, p. 52-53.

7 Apud G. Potra, op. cit., p. 17

¥ I.H. Schwicker, Die Zigeuner in Ungarn und Siebenbiirgen, Viena, 1883, p.18.

M. Kogilniceanu, Esquisse sur [’histoire, les moeurs et la langue des Cigains, Edit.
Academiei, Bucuresti, 1976, Opere, vol. I, p. 357.
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Astfel, cuvintele athinganoi/thinganoi, cu care era denumit acest grup de oameni,
aveau ca posibile semnificatii ,,de neatins, intangibil, padgan, impur” sau fata de
care se recomanda precautie (thingdno'®  ,a atinge, a tulbura, a emotiona™).
Conform ipotezelor, ulterior s-ar fi pierdut particula privativa a si n-ul velar si,
astfel, s-a ajuns, In limba greaca, la un singur termen, acela de tsiganos; acest fapt
este Tnsd infirmat de prezenta ambilor termeni, ca echivalenti in limba greaca, dar
si In alte limbi, pand in zilele noastre. La toate acestea s-ar adauga, dupa unii
cercetatori, si observatia ca in limba tiganeasca n-ar exista cuvantul figan sau vreo
varianta a acestuia. Consideram aceste ipoteze ca simplificatoare deoarece in ele se
face abstractie atdt de consemnadrile, dupd anul 1348, a ambilor termeni, de
echivalenta practica a acestora si, implicit, de utilizarea optionala a unuia dintre ei.
La fel, facem observatia ca, in limba tiganeascad se foloseste cuvantul tigan sub
forma o tsigano “tiganul”, dupa cum se vede, foarte asemanatoare cu echivalentul
in alte limbi si poate, si din acest motiv, s-a crezut ca nu existd acest cuvant in
limba tigdneasca. Este adevarat si faptul ca, pentru identificare directa, este preferat
cuvantul o rrom “tiganul” prin intermediul expresiei san rrom ? “esti tigan ?”, dar
este si situatia in care, pentru sublinierea apartenentei cuiva la etnie, se foloseste
expresia san rrom tsiganiako ? “esti tigan de tiganie ? (autentic! — n.n.))”. Faptul ca
nu se foloseste niciodata altd expresie aratd ca cei doi termeni au fost folositi in
paralel in limba tigdneasca, dar cu semnificatii precise: rrom pentru identificare in
interiorul comunitatii si figan pentru sublinierea gradului maxim de autenticitate al
individului care se revendica a face parte din aceasta etnie.

Pornim de la premisa ci strimosii tiganilor, chiar daca in numdr restrans'',
erau prezenti in Bizant in sec. XI-XII d.H, conform mentiunilor din manuscrisul de
la Muntele Athos si consemnarile ulterioare, sub numele de athinganoi, si ca
urmasii acestora sunt cei care apar in documentele din tarile Europei Centrale si de
Rasarit incepand cu secolul al Xlll-lea sub numele de tsiganos-atsiganos,
ciganinu-aciganinu, figan-atigan etc. sau cengari, secani, suyginer .

Un prim element care ne-a atras atentia a fost faptul cd, in limba greaca,
preludndu-se in parte spiritul consemnarii initiale din manuscrisul georgian, s-au
pastrat pana in zilele noastre atat termenul atsiganos cat si tsiganos , ca

' Ch. Georgin, Dictionnaire grec-francais, Librairie A. Hatier, Paris, 1932, p. 385.

"0 lucrare de referinta in istoriografia bizantina: Mihail Psellos, Cronografia, Un veac de
istorie bizantina (976-1077), Editura Polirom Iasi, 1998, nu face nici o referinta la prezenta
unei asemenea populatii in Bizantul acelor vremuri, fapt care semnifica o prezenta redusa,
accidentald a athinganoilor mentionati de documentul hagiografic din anul 1068.
Intoleranta crestind din acea perioadd de timp fatd de practicile de magie ar fi facut ca
numarul de consemndri ale athinganoilor sa fie direct proportional cu prezenta lor.
Sustinem acest lucru raportandu-ne la numarul mare de lucrari scrise imediat dupa anul
1000 impotriva magiei, practicilor demonice si ocultismului. A se vedea, in acest sens:
Timotheos sau despre demoni, Despre actiunea demonilor, Actul de acuzare al prelatului
Mihail Cerularios (redactat in anul 1054 si prin care i se reproseaza acestuia practica
magiei) — Apud Mihail Psellos, op. cit, p. 225.
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echivalente. Dupd cum am vazut deja, thingdnd nseamnd in greaca bizantina ,,a
atinge, a tulbura, a emotiona”, iar a-thingdnd, prin particula privativa a, inseamna
,»a u atinge, a nu tulbura, a nu emotiona”. De aici, termenii thingdnds, si respectiv
a- thinganos . In acest moment, se nasc doud intrebari: de ce in toate manuscrisele
acelor vremuri nu apar aceste denumiri ci doar aceea de athinganoi ? si de ce
ulterior, abia Incepand cu anul 1348, printr-un document al tarului Dusan al
Serbiei, apar ca echivalente doud denumiri (ciganiniti/aciganinii) desi una o neaga
pe cealdlaltd, daca admitem etimologia lor greceasca ? Credem cd un prim reper
pentru elucidarea acestei situatii 1l aflam in Dictionarul etimologic al limbii
romdne al lui Alexandru Cioranescu, unde termenul figan'’ prezintd si varianta
atigan, provenit din grecescul (a)tsiganos, prin intermediul slavului (a)ciganini.
Este de remarcat existenta permanentd a celor doi termeni, cu echivalenta
semanticd, atat in limba greacd, in limbile slave cat si in limba romana. In aceastd
logica, tiganul ar fi fost perceput, in paralel: ,,de atins, tangibil, nepagén, pur” si
»de neatins, intangibil, pagan, impur”! Aceste seturi de sensuri, pentru aceeasi
realitate, sunt contradictorii dacd ludm in consideratie atestarea simultand a
existentei lor, fapt care ne indreptiteste sd cautdm o altd semnificatie care sa
corespunda acestei situatii.

Ciutand in dictionarele de limba greaci veche'’, gasim termeni asemantori
celor pusi in discutie'®. Incercand si descifrim cit mai mult despre familia de
cuvinte aferente, aflim lucruri convergente demersului nostru’. In dictionarele de
neogreaca aflam termenii echivalenti siganos'® si atsiganos'’ cu semnificatia de
»tigan” si, respectiv, ,atigan”, fard nici o trimitere la sensurile peiorative ,,de
neatins, intangibil, pagén, impur” sau alte sensuri. Acest fapt ne conduce la
presupunerea cd, initial, fiecare dintre cei doi termeni aveau o semnificatie anume,
diferita, dar convergenta si ca etimologia acestor cuvinte trebuie sa fie cautatd in
alta parte decat in limba greacd. La aceasta addugdm observatia ca orice populatie
care apare intr-un loc anume are deja constiinta unei identitati pe care trebuie sa o
declare celor cu care vine in contact. In acelasi timp, trebuie tinut cont si de

12 Al. Cioranescu, Dictionarul etimologic al limbii romdne, Edit. Saeculum 1.0O., Bucuresti,
2002, p. 785.

BM.A. Bailly, Dictionnaire grec-frangais, Editia 11, Edit. Librairie Hachette, Paris, 1928.
M. A. Bailly, Op. cit., Biyyavvo (thingand), provine de la radacina Oiy ,,a atinge”,
provenita de la dorianul 01y0 ,,a atinge”; Ouy are ca derivate atat Oryyovvo (thingand), cat si
0ig (tixis) “(actiunea) a atinge”; Pierre Chantraine, Dictionnaire étimologique de la langue
grecque, Tome 2, Editions Klicksieck, Paris, 1970, p. 437 (etimologia cuvantului fryyavve
(thingano).

5 Ibidem, p. 35 (aj-0vymvg , nve, evg (a-thigss, &, es);); (Oyyavvo (thingand), p. 937 cu
presupusa apropiere de radacina sanskritd dehmi (?), editia 2000); la fel, in : Roberti,
Dictionnaire de la langue grecque, Otyew (thigein), infinitivul, aorist 2, dialectul attic, de la
Oryyavve (thingand)

' Lambros Petinis, Dictionar grec-romdn, Edit. Vox, Bucuresti, 1995, p. 402a.

7 Ibidem, p. 117a.



5 Lucian Cherata 149

perceptia pe care cei din jur o au privind existenta acestei populatii. Din aceste
motive, consideram ca tiganii au purtat cu ei atat cele doud apelative de identificare
date de cei din afara comunitatilor, dar si de cei din interior, cat §i un apelativ de
identificare dat numai din interiorul acestora (r(r)om, dom sau lom'®). Daci, la cele
spuse deja, adaugam faptul ca ipotezele referitoare la migrarea tiganilor impun
ideea ca acestia au plecat din India de Nord si/sau din tinuturile adiacente acestei
zone §i au parcurs, in prima parte a itinerariului, teritorii locuite de populatii care
vorbeau limbi inrudite cu limba lor, este de presupus faptul ca tiganii au plecat si
au trecut prin lume cu apelative asemanatoare celui de athinganoi semnalat de
documentele grecesti din secolele XI-XII.

In acest moment al cercetirii, se evidentiazi nevoia lamuririi semnificatiei
termenilor: athinganos, tsiganos si atsiganos", cengar, (r)rom, dom si lom. O
cercetare aparte credem ci merita si apelativele secan si suyginer®®. Pornim de la
premiza ca fiecare dintre aceste cuvinte au in spatele lor céte o realitate nu suficient
cercetatd, iar confuziile create in timp necesitd decriptari menite sd restabileasca
adevarul, chiar daca acesta are nevoie de justificari speciale.

Athinganos, apelativ intdlnit in secolele XI-XII, nu este o eroare istorica,
acest cuvant exprimand in mod cert o coordonatad a mentalului grecilor bizantini
si/sau o coordonata a mentalului acestor presupusi stramosi ai tiganilor, aparuti in
Bizant in acea vreme. De ce oare grecul bizantin percepea cete necunoscute de
oameni din afara imperiului drept ,,intangibili, de neatins” (athinganoi) si nu i
numea, pur si simplu, pagani, vrajitori, magicieni etc. ? Poate fi, la un prim reflex,
reactia unei lumi crestine, radicale, in fata unor grupéri de oameni necunoscuti §i
necrestini. Nimic insd nu ne ofera aceasta certitudine si, din acest motiv, suntem
nevoiti sa cautdm si alte informatii care ar putea explica apelativul athinganoi.
Dar, ce ne aminteste cuvantul ,,intangibil, de neatins”, Intr-un asemenea context ?
Oare cine erau ,,intangibilii”*' Indiei ? Erau si sunt si astizi, toti indivizii aflati in
afara castelor §i o parte dintre cei din casta inferioara shudra pentru ca acestia erau
~impuri” prin meseriile practicate (ciocli, tdbacari, maturatori, vanatori, pescari,
caldi si, in general, grupurile vagabonde care practicau astfel de meserii etc.)**. Sa
fie vorba de o simpld coincidentd sau cuvantul athinganoi avea, in greaca
medievald, o conotatie ce trimitea la ideea de ,,intangibil” in sensul indian ?. Cum

18 Angus Fraser, Tiganii, Edit. Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 33.

' In limba greacd, atunci cand se intilneste structura gg, citirea acesteia si transliterarea se
face in variantd velara: ng, (n.a.)

20 J.G. Eccard, Corpus historicam medii aevi, Leipzig, vol. 2, col. 1225, traducere din latind
dupa Hermann Cornerus, Chronica novella usque ad annum 1435, despre trecerea tiganilor
prin nordul Germaniei: ,,isi spuneau secani’’; Pelerinul Arnold von Harf din Colonia, 1497,
despre tiganii din orasul Modon: ,,...Se numesc figani (zigeuner in germand) (suyginer);
noi ii numim pagani din Egipt cand ajung pe aceste meleaguri...”.

! Vahé Zartarian, Marile civilizatii, Edit. Lider, Bucuresti, 2004, p. 265.

*2 Ibidem, p. 263.
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este posibil acest lucru ? Sa ne amintim faptul ca intre cultura greaca si indiana
erau create puternice punti de legitura inci din perioada regilor seleucizi® care au
condus Tmparatia greco-bactriand din nordul Indiei timp de mai multe sute de ani
(este vorba de urmasii diadohi ai lui Alexandru cel Mare, cuceritorul vaii Indusului
intre 328-326 a. H.), perioada 1n care, alaturi de o varianta a limbii sanskrite, limba
oficiald a acestui spatiu era greaca comuni (koine)™. Legaturile comerciale si
culturale dintre India §i Grecia au continuat si dupa destrdmarea acestei imparatii
prin celebrul ,,drum al matasii”. Astfel, aflim ca 1n perioada dinastiei Antoninilor
(sec. I-II d. H.), unele dintre cele mai importante cdi comerciale ale Imperiului
Roman erau ,, drumurile de caravane pornind din vechile porturi seleucide ale
Levantului spre Extremul Orient, drumul maritim al Marii Rosii spre
India...[...]...Comertul departarilor permite cel putin contactul cu alte civilizatii,
datoritd comoditatilor musonului , India este regulat vizitatd si destul de bine
cunoscuti de negustorii greci; ...[...]"%. Existd dovezi ale perpetuirii acestor
relatii comerciale si de catre grecii bizantini in special dupa infrangerea partilor de
catre generalul Belizarie in timpul imparatului Iustinian (527-565 d. H.). in aceste
conditii, este de presupus faptul ca grecii medievali cunosteau exact semnificatia
cuvantului athinganoi pe care il foloseau cu un inteles identic celui din India*®
pentru toate grupurile vagabonde sau de origine presupus inferioara cu care veneau
in contact, incd din perioada stapanirii lor asupra acestui spatiu. Sensul peiorativ,
mostenit din mentalitatea indiana, este subliniat §i de atitudinea speciala in plan
religios, mai precis retinerea crestinilor bizantini in contactul cu grupuri de
necrestini care practicau vrajitoria si dresura animalelor sélbatice.

Privitor la termenii tsiganos si atsiganos, ne Incepem cercetarea de la ideile
istoricului George Potra care mentioneazd si parerea altor savanti in ceea ce
priveste originea apelativului figan, ca denumire cu care aceasta populatie a venit
in Europa denumire care ar proveni de la un aga numit trib cingar din care acestia
isi au originea: ,,Dupa alti Invatati, numirea de tigan este o numire a lor proprie, pe
care au adus-o de unde au venit, si derivd, dupa cum am spus mai sus, de la
cingari, numele unui popor inferior care triieste si astizi in India.”*’ Suntem de

» Dupad moartea lui Alexandru Macedon (326 1.H.) generalul Seleucos a intemeiat dinastia
seleucizilor care a condus cu intermitente nordul Indiei pana in secolul II 1. H. In secolele II
si I se intemeiaza 1mpdratia greco-bactriand condusd timp de peste 200 de ani fara
intrerupere de citre regii seleucizi (n.a.).

2% Jean-Paul Roux, Asia Centrald, Istorie si civilizatie, Edit Artemis, Bucuresti, 2007, p. 73.
 Marcel Bordet, Istoria Romei Antice, Edit. Lider, Bucuresti, 1998, p. 289-290.

% Athinganoi, -s este traducerea termenului sanskrit aghd- “impur, spurcat, intangibil”.
Impartirea populatiei indiene in clase/caste este mult anterioard legilor lui Manu; acest
sistem de organizare a fost impus de catre invadatorii arieni odatd cu venirea in nordul
Indiei. Aceasta realitate este sustinuta de persanul Firdousi in celebra cronica a regilor, Sah-
Name. (Vezi Firdousi, Sah-Name, Edit. pentru Literaturd Universala, Bucuresti, 1969, p.
26.)

" George Potra, Op. cit., p. 11.
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acord intrutotul cu prima parte a acestei afirmatii §i primim cu rezerva cea de-a
doua parte, 1n ideea ca exodul tiganilor din India s-a dovedit a fi un proces derulat
in mai multe etape, cu plecare din zone diferite ale acestei parti de lume sau
adiacente acestei zone. Tinand cont de consideratiile anterioare, ni se pare firesc sa
cdutim in limba sanskrita*®, limba mama a tuturor dialectelor neoindiene (printre
care si limba tigineasci), originea acestor termeni. Astfel, un punct de plecare® ne
ofera structura ati-ga-n(in) cu sensul ,,(cel) care trece, depaseste” formata din
particula ati*’ intalnita in unele forme de ablativ, ca prepozitie, cu sensul , dincolo
de”, dar si ca verb cu sensurile ,,a trece, a trece de, a depasi (limite, granite)”, ,,a
pasi, a calca peste un loc care nu-ti apartine, interzis” sau ,,a depasi, a se separa de”
si particula ga’' ,care merge, care se mutia”. in mod similar poate fi adusi in
discutie radicina fyaj-ga->’ care, prin contragere, di forma fydga- cu sensurile
»abandon, pardsire, plecare, despartire” si, de aici, cuvantul compus tyaga-n(in),
tyagin- ,|(cel) care abandoneazi, pariseste, pleacd”. In ceea ce priveste sufixul
desinential generic —in, cu formele sale —n(in) si -m(in), in limba sanskrita are un
sens posesiv™>’, el fiind utilizat pentru adjective si nume de agent (initiatorul unei
actiuni) ca in exemplele de mai sus. In aceeasi idee, pot fi puse in discutie si
structurile sanskrite adhi-GAM ,, a veni spre, a se apropia”34 si adhy-a-GAM ,,a
cadea peste, a intalni”* etc.

Reluind cuplul de cuvinte atigan(in) ,(cel) care trece, depaseste” si
tyagan(in) ,(cel) care abandoneazd, paraseste, pleacd”, se poate observa ca
sensurile mentionate de dictionar sunt complementare in a defini imaginea unui
individ calator, nomad; acesta fiind ,,cel) care trece, depaseste, abandoneaza,
paraseste, pleaca”. Si tot aici trebuie sa cautadm originea si semnificatia apelativelor
cingar/cengar considerate de unii cercetatori a-i fi Insotit dintotdeauna pe tigani.
Analizdnd acesti ultimi doi termeni, observim c&, intr-o posibild etimologie
sanskritd, cingar, ca variantd velara, poate proveni de la ci-ga-ar, cigar, ci(n)gar
unde ci- inseamna ,,a caduta, a cerceta™ , —ga- ,care merge, care se mutd”, iar
ar(ur) este o terminatie specificd a cazului ablativ pentru substantive animate®’.
Aceasta terminatie se regaseste si in limbile neoindiene tiganeasca, hindi si bengali

* N. Stchoupak, L. Nitti et L. Renou, Dictionnaire sanskrit-fran¢ais, Librairie d’ Amérique
et d’Orient, Paris, 1986.

¥ N. Stchoupak, L. Nitti et L. Renou, op. cit., p. 11.

3 Ibidem, p. 10, 17.

3 Ibidem, p. 222.

32 Ibidem, p. 290.

33 Enric Becescu, Gramatica practica a limbii sanskrite, vol. 1, Editura y, Bucuresti, 2003,
p. 176.

*N. Stchoupak, L. Nitti et L. Renou, op. cit., p. 22.

3 Ibidem, p. 25.

3 Ibidem, p. 249.

37 Louis Renou, Grammaire sanskrite, Librairie d’Amérique et d’Orient, Paris, 1984, p.
363.
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(manushestar ,,de la om”, rromestar ,,de la tigan”, phuveatar ,,din pamant” etc. —
n.n). Continuand rationamentul, ci(n)gar, si ca variantd posibil velara, este ,,(cel)
care cautd, merge (de la), se muta”.

In aceasta acceptie, consideram ca cele doud cuvinte: atigan(in) si tyagan(in)
sau termenii ci(n)gar/ce(n)gar) i-au insotit in mod firesc pe tigani, dar dupa secolul
al Xll-lea, in decursul existentei lor nomade. anegistrérile anterioare, 1in
documentele de limba gruzina sub denumirile atsincani, iar in cele de limba greaca
sub denumirile athinganoi, “de neatins, de netulburat, de neemotionat”, credem ca
fac referire la o alta realitate, anume aceea a grupurilor vagabonde, despre care nu
avem certitudinea cad au fost sau nu tigani ci doar “de neatins” datoritd mentalitatii
religioase din acele vremuri. Credem ca acesta este sirul de confuzii care stau in
spatele cuvantului tigan si consideram firesc sd intalnim aceasta distorsionare de
sens la granita a doud lumi diferite cultural si cu atitudini intransingente in plan
religios. Sensurile vehiculate In teoriile despre originea cuvantului atigan ,,de
neatins, intangibil, pagan, impur” converg astfel in continut spre perceptia pe care
o aveau populatiile crestine medievale despre necrestinii cu care veneau in contact:
,pagan”, ,spurcat” si, de aceea, ,,impur”, ,,de neatins” etc. La fel, trebuie retinut
faptul cd denumirea de atinganoi cu care sunt mentionati tiganii/presupusii tigani
inainte de secolul al XII-lea se referea, iIn mentalul grecilor, in sens indian, n
primul rand, la oamenii din afara randuielilor normale din organizarea unei
societati si, in al doilea rand, la o parte dintre membrii castei inferioare shudra. Din
aceste motive, este firesc sa nu ne mai intrebim de ce nu au fost luate in
considerare sensurile complementare, anume acelea date de cuvantul tinganos:
»hepagan”, ,.nespurcat”, ,,pur”, ,,de atins” etc. Asemenea analize ne conduc la ideea
ca sensul grecesc al cuvantului atinganoi, nu are nici o legaturd cu sensul
cuvintelor sanskrite atigan(in) si tyagan(in), confuzia fiind mai degraba rodul unei
asemandri la nivelul sonorititii cuvintelor’®. Aici s-au intalnit, pe de-o parte,
cuvantul grecesc atinganoi (cu sensul de “impur, spurcat, de neatins” dat de
mentalitatea atitudinald specifica bizantinilor, de respingere in plan religios a
populatiilor necunoscute, dar si cu trimitere la “intangibilii” Indiei binecunoscuti
grecilor dupa cuceririle lui Alexandru Macedon), iar, pe de alta parte, cuvintele
sanskrite atigan(in)/ tyagan(in) cu sensul de “nomad, migrator, ciutitor, calator”.
Asemanarea foneticd, insuficienta informatiilor, dar si hazardul istoric au favorizat
aceasta confuzie regretabila.

In urma acestor observatii, credem ci putem si propunem cu indreptitire
ipoteza originii sanskrite a cuvintelor afigan si tigan, cu semnificatiile ,,nomad,
migrator, caldtor, cautator”, acestea fiind mult mai legate de istoria acestei etnii si
sustinute de o logica suficient de coerentd a datelor cunoscute pana in prezent in
domeniu.

¥ #%% Un exemplu similar cu acesta este cel creat de confuzia care a luat nastere la
introducerea in circuitul european a cuvantului »(7)om, cu aceeasi radacina cu a termenului
roman, dar fard nici o legatura in ceea ce priveste semnificatia lor.
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Denumirile derivate din termenii grecesti atsiganos, tsiganos, In majoritatea
tarilor europene, sunt considerate astazi aproape in unanimitate drept peiorative de
catre comunitatile de tigani si cercetatori, cu trimitere eronata la semnificatia legata
de consemnarea din manuscrisul georgian de la 1068, cu conotatiile negative
analizate mai sus.

Dincolo de suportul stiintific avansat in argumentatie, semnificatia propusa
pentru termenul figan, aceea de ,,nomad, migrator, célator, cautitor”, nu are nici un
sens peiorativ, ci, dimpotriva, vine si restituie demnitatea unui cuvant, dar si a
etniei pe care acesta o desemneaza. Consideram ca cele spuse constituie, in egala
masurd, un demers stiintific, dar si o reparatie istorico-morala pentru tigani, care,
timp de aproape o mie de ani, au purtat un nume marcat, 1n mod eronat de o

semnificatie nefasti. In ceea ce priveste cuvintele r(r)om>, dom si lom™ care
semnifica cele trei ramuri principale ale migratiei tiganilor d1n India de Nord spre
Europa (ramura ,,de vest”, ,,de sud-vest” si respectiv ,,de nord”) preluam observatia
lingvistului american Ian F. Hancock, cum ca aceste grupuri ,,s-au separat nainte
de a fi patruns pe teritoriile iranofone”*' si cad toate cele trei grupuri prezintd
imprumuturi iraniene, dar care ,aproape in totalitate, nu corespund intre ele”*.
Contrar presupunerii acestui cercetitor, cum ca ramurile de migratori tigani ar fi
imprumutat cuvinte iraniene, propunem ipoteza conform careia spatiul iranofon,
fiind adiacent Indiei de Nord, era, cu mult timp Tnainte de aparitia celor trei valuri
de migratori tigani, puternic influentat lingvistic de lexicul de sorginte sanskrita
specific zonei. In aceasti idee, prezenta unor ,,imprumuturi” iraniene in limbile
celor trei ramuri de tigani migratori are altd semnificatie decét cea presupusa de
cercetator, anume ca aceste cuvinte existau deja in aceste limbi Tnainte de aparitia
tiganilor in Iran. Nu este deloc neglijabil faptul cd limba Vedelor originare este
aproape identicd cu limba textelor din Avesta iraniand. La aceasta adaugam
observatia cd Tmprumuturile lingvistice chiar dacad au fost, ele nu pot fi
semnificative, tiganii fiind migratori prin aceste zone §i organizati in comunitati
inchise, deci avand un schimb informational limitat cu populatiile cu care veneau
in contact.

Aceste observatii ne indreptatesc sa cautdm semnificatiile cuvintelor rom,
dom si lom 1n limba sanskrita sau in limbile ariene desprinse din aceasta, vorbite in
acea perioada in zonele de origine ale tiganilor, in ideea ca ele ne pot conduce la
elemente semnificative legate de specificul si istoria acestor populatii.

Vom porni cercetarea noastra de la cateva elemente deja cunoscute si
consemnate de diversi cercetatori ca sigure. Astfel, Angus Fraser precizeaza ca

% %%% Varianta rrom se intalneste in limbile romana si tigineasca si indici o pronuntie
accentuatd a consoanei 7.
* Loc. cit.
*! Tan F. Hancock, On the Migration and Affiliation of the Domba: Iranian Words in Rom,
4Lzom and Dom Gypsy, in IRU Occasional Papers, series, 1992, pp. 1-7, 12-15.

Ibidem.
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apelativul rom din limba tigdneasca se regaseste in limba persand sub forma dom,
iar in armeana sub forma /om, cu aceeasi semnificatie, anume aceea de ,,barbat, sot
(stapan al casei)”®. El considera ci aceste cuvinte sunt forme derivate ale
cuvantului rom, adaptate specificului celor doud limbi. Preluam cu rezerva aceasta
ipoteza, pana la o cercetare mai atenta a veridicitatii continutului ei.

Analizand cuvantul rom, aflam din dictionarele de limba tiganeasca faptul ca
acest cuvant, in varianta rrom, are semnificatiile ,barbat, gigan”“. Intr-un alt
dictionar®® se precizeaza semnificatii apropiate pentru cuvantul rrom, anume
,barbat, sot, tigan (membru al etniei tiganilor), membru al unei comunitati de
tigani”. Daca vom continua analiza noastrd cu primele doud semnificatii, acelea de
»bdrbat, sot”, observim ca ne aflam aproape de semnificatiile de ,barbat, sot
(stapan al casei)” puse In discutie de cercetitorul Angus Fraser pentru cuvintele
dom si lom™. Aceasta asimilare de sensuri o facem si cu gandul la mentalitatea
traditionald asiaticd i in general al societdtilor patriarhale in care barbatul, in
general, si sotul, in particular, au un loc si un rol special, privilegiat, in familie,
acela de ,,domn, stapan”.

Consideram ca migratia celor trei ramuri de tigani (rom, dom si lom) nu
putea si se desfisoare cu mult inainte de 1000 d. Hr. In acest sens, aducem ca
argument opiniile a doi mari savanti care au scris despre istoria si limba tiganilor:
Franz Miklosich*’ si I.H. Schwicker® si care arata ca limbajul acestei populatii se
aseamana cu limbile ariene ale Indiei. De aici, concluzia ca toate aceste limbi s-au
format in acelasi timp si n aceleasi conditii; acest fapt a fost posibil doar cand
indiana veche s-a destramat, fenomen care s-a petrecut in jurul anului 1000 d.Hr.

Nu putem tine cont de destinul fiecareia dintre limbile desprinse din indiana
veche §i nu putem controla dinamica semanticii cuvintelor din aceste limbi in
ultima mie de ani. Dar trunchiul comun al acestor limbi poate fi regasit in
structurile i lexicul limbii sanskrite (indiana veche literard), limba indo-europeana
din grupul indo-iranian avind multe aseméniri cu avestica*’. Si pentru ci aceastd
limba a continuat sa fie, si dupa anul 1000 d. Hr., un patrimoniu al clasei culte si un
instrument de conservare a textelor sacre al cdror sens trebuia pastrat nealterat
peste timp, considerdm ca lexicul sanskrit oferd cele mai multe garantii intr-o
astfel de cercetare. In lucrare, pentru limurirea etimologiei cuvantului figan,
demersul nostru s-a bazat pe semantica unor cuvinte din limba sanskrita, avand la

# Angus Fraser, Tiganii, Edit. Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 33, 44-47.

4 Gheorghe Sarau, Dictionar rrom-romdn, Edit. Sigma, Bucuresti, 2006, p. 172.

* Lucian Cherata, Dictionar al limbii rromani, Edit. Orion, Bucuresti, 2003, p. 213.

* Loc. cit.

7 Franz Miklosich, op. cit., p. 107.

* I.H. Schwicker, op. cit., p. 18.

* Universo, La grande enciclopedia per tutti, volume undicessimo (SAH-TAG), Institute
Geografico de Agostini, Novara, 1978)
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bazd aceleasi considerente; vom intreprinde in continuare o cercetare similarad si
pentru stabilirea etimologiei celor trei cuvinte: rom, dom si lom.

Astfel, un prim reper sanskrit pe care il propunem spre cercetare este
succesiunea de cuvinte: roman, roma®® cu sensul de ,»par”, dar si derivatele acestor
cuvinte romag:a51 »paros, (om) care poartd plete si barba” si romaka™ ,numele
unui popor (din India)”. Pe langa aceste cuvinte cu sensuri interesante pentru
cercetarea noastrd putem pune in discutie cuvintele roma, romali (romavali) =
rajan, raji (rdjﬁi)”, cu sensurile ,rege, domn, stipadn” si respectiv ,regina,
doamna, stapana”.

In ceea ce priveste existenta unor cuvinte apropiate de apelativul lom, o
prima referintd semnificativa o aflam in acelasi dictionar prin mentiunea care ne
precizeaza faptul ci termenul roman este sinonim cu loman™, cu intelesul de
.par”, dar si lomaca™, cu semnificatia ,,paros, (om) care poartd plete si barba™;
data fiind echivalenta celor doi termeni, atunci si loma, lomali (lomavali) = rajan,
raji (rajni), adica ,,rege, domn, stapan” si respectiv ,,regind, doamna, stapana”.

Si tot in lexicul limbii sanskrite, aflam termenii dam-, dam—pati-56, cu
intelesul de ,,stapanul casei, sotul”, dar si dama®’ ,a disciplina, a supune, a impune,
a dresa”.

Din aceste cercetari se impune ideea ca sensurile celor trei termeni din limba
sanskritd: rom, dom si lom sunt convergente spre semnificatia ,,domn, stidpan (al
casei), sot”. In acest punct al cercetarii putem concluziona ci dom si lom nu sunt
variantele persana si respectiv armeana ale cuvantului r7om, ci sinonimele sanskrite
ale acestuia. Revenind la semnificatia din limba tigdneasca a cuvintelor r(7)om
,barbat, sot” si rai/raini ,,domn/doamna, stapan/stapana”, regasim in mod
complementar intelesul de ,,domn, stdpan (al casei), barbat, sot”. Ne-am permis
aceasta alaturare de cuvinte stiind ca, 1n variantele lor sanskrite, sunt echivalente,
iar dacd in limba tigdneasca sensurile lor sunt diferite, impreund dau sensul initial
din sanskrita.

In finalul cercetarii intreprinse constatim asemanarea foneticd a termenilor
atinganoi,  atigan(in) §i tyagan(in), termeni care, dupa cum am vizut, au
semnificatii diferite pentru cé reflectd aspecte diferite ale unei realititi complexe
prin care se incearcd explicarea lumii tiganilor. Din pacate, in acest context,
termenul atinganoi, cu semnificatia lui nefasta, a reusit sa se substituie termenilor

0N Stchoupak, L. Nitti, L. Renou, Dictionnaire sanskrit-francais, Edit. Librairie
d’ Amerique et D’Orient, Paris. 1987, p. 609.

! Ibidem, p. 610.

52 Idem.

>3 Ibidem, p. 604, 610.

> Ibidem, p. 609.

> Ibidem, p. 619.

> Ibidem, p. 299.

T Idem.
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atigan(in) $i tyagan(in) in variantele lor grecesti, atsiganos si tsiganos, $i sa
conduca la grave confuzii care s-au perpetuat mai multe sute de ani.

Consideram ca lamurirea etimologiei cuvintelor tigan si rom (rrom) prezinta
o importanta speciala atat in plan stiintific cat si in plan social prin folosirea corecta
a lor si eliminarea confuziilor de orice fel. Prin acest demers se redd tiganilor
apelativul lor istoric (figan) cu semnificatia lui corectd si raméne cu sensurile
initiale cel de-al doilea apelativ r(r)Jom), In inteles mai restrans, acela de
identificare la nivel familial si comunitar.



TRADUCERI

FORMA SI SUBIECTIVITATE IN ESTETICA
KANTIANA

Autorul cartii Forme et subjectivité dans [’esthétique kantienne (Athena,
Institutions Philosophiques Reunies, nouvelle édition, 1997) este academicianul
Evanghelos Moutsopoulos, bine cunoscut publicului cititor roman prin traduceri ale
unor lucrari ale sale de filosofia artei, istoria filosofiei, filosofia valorilor si
kairologie (disciplina filosofica creatd de el insusi in jurul activismului constiintei).
Opera autorului (publicatd in limbile greacd, franceza si englezd) este
impresionanta, fiind comparabild cu cea a marilor creatori (are in jur de 500 de
titluri de carti, studii si comunicari stiintifice). Parcurgand in cateva fraze biografia
sa spirituala, putem mentiona ca s-a nascut in anul 1930 la Atena, unde a studiat in
paralel filosofia si muzicologia, urmate de un doctorat in litere la Paris, dupa care a
functionat ca profesor la Universitatile din Aix-Marseille (1958), Salonic (1965) si
Atena (1969), unde a devenit rector in anul 1977. Lista distinctiilor academice a
inceput cu cea conferitd de Academia din Atena, al carei membru a devenit in anul
1984, urmata de omagierea de catre alte academii strdine, intre care si Academia
Romana (in anul 2006). A devenit membru al Institutului Frantei si a fost invitat sa
conferentieze la universitdti din Europa si cele doud Americi, precum si la centre
de cercetare de prestigiu, si a primit distinctia de doctor honoris causa din partea
mai multor Universitati. In jurul acestor repere s-a iniltat o activitate exceptionald,
definitd prin spiritul viu, care a reusit s creeze o operad individuald remarcabila,
prin care a valorificat marea traditie a Greciei si a culturii universale, dar
deopotriva a impulsionat tinerele generatii spre cercetarea filosofica de calitate.
Prin activitatea sa stiintifica, Evanghelos Moutsopoulos atrage generatii succesive
de cercetatori spre confruntarea de idei n cadrul congreselor internationale si spre
publicarea rezultatelor stiintifice in reviste de specialitate. Ca urmare a acestei
nevoi de consolidare a culturii filosofice prin crearea unei scoli neformale si
transnationale de filosofie, E. Moutsopoulos a fondat si conduce de mai multe
decenii revista internationala Diotima; si tot in acest scop de consolidare si
propagare a culturii filosofice conduce revista anuala Philosophia, a Centrului de
Cercetare a Filosofiei Grecesti, si organizeaza anual citeva congrese internationale
in Grecia si peste hotare, iar la multe alte manifestdri stiintifice participd cu

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 157-173, Bucuresti, 2011



158 Despre subiectivitatea funciara a judecatii estetice 2

comunicari. Din activitatea sa neobosita si eficientd mai face parte si crearea editiei
Corpus Philosophorum Graecorum in cadrul activitdtilor Fundatiei de Editii
Filosofice Neoelene (1975), pe care o prezideaza. In afara activitatii sale filosofice
si culturale 1n genere, un domeniu aparte in care isi exercita talentul si pe care l-a
imbogatit cu contributiile sale este cel muzical, in care a compus o mare varietate
de opusuri, deosebit de apreciate, in toate genurile muzicale.

Domeniul interpretarii kantiene constituie, aldturi de cel al filosofiei grecesti,
un loc privilegiat in activitatea lui Evanghelos Moutsopoulos, care pe langa alte
functii stiintifice o Tndeplineste si pe cea de vicepresedinte al Societatii de Studii
Kantiene de Limba Franceza. in acest domeniu se inscrie si lucrarea de fatd, care
prezintd un aspect al esteticii kantiene destinat, in general, publicului francofon; de
aceea termenul pe care Kant l-a gandit sa desemneze totalitatea facultatilor
Hsufletului” lato sensu, si anume Gemiith, este desemnat prin ,,spirit” (la fel ca
Geist, ,spiritul” ca facultate de cunoastere ne-sensibild), dupd cum procedeaza
traducatorii francezi, mai ales din generatia autorului. In cadrul acestei simbioze
kantiene de expresie franceza sunt evidentiate doua dintre elementele constitutive
ale esteticii kantiene, prezentatd ca o criticd a gustului; ele sunt forma obiectului
estetic si subiectivitatea judecitii prin care este apreciatd acea forma. Argumentand
functia si valoarea lor esteticd vom observa finetea si soliditatea rationamentului,
care se Incadreaza in marea traditie platonic-aristotelica, precum si in cea a Europei
occidentale. Intre aceste limite sunt de remarcat ideile: interpretare subiectivd a
formei, argumentarea universalitatii revendicate de judecata de gust, forma ca
manifestare sensibila a finalitatii, heautonomia estetica, relatia de inspiratie
platonicd intre adevar-frumos-bine, frumosul-formd si  sublimul-inform,
diformitatea si dispensarea de deductie a sublimului, relatia gustului cu geniul,
opera de arta si gindirea poeticd. Din bogdtia acestei tematici, In paginile ce
urmeaza vom prezenta partial traducerea Capitolului I al lucrarii intitulat ,,Despre
subiectivitatea funciara a judecatii estetice”.

Linia de gandire a autorului ne duce catre revolutia copernicand, pe care
Kant a realizat-o in cunoasterea obiectelor naturii in conformitate cu facultatile
umane. Ca o extensie a acesteia 1i apare autorului aprecierea esteticd a acelorasi
obiecte: agadar, se spune ca natura nu intentioneaza sa placé, iar daca se intampla
ca ea sa placa este pentru ca facultatea de judecare este consideratd conforma
principiului finalitatii estetice. Acest principiu se aplica formei obiectelor naturii,
de unde rezulta ca forma este legata de subiectivitatea judecitii formulatd asupra
ei, ca si asupra finalitatii estetice pe care o exprima.

In interactiunea obiectivului naturii cu subiectivul facultatii de judecare, se
poate spune cd intreaga activitate a facultatii de judecare este orientata catre
modificarea obiectelor naturii devenite estetice prin aprehensiunea lor. Ca atare,
frumosul si sublimul nu exista obiectiv si independent de facultatea sufletului, ci
ele sunt construite plecand de la reprezentari subiective, astfel incat se poate spune
ca facultatea de judecare aplica obiectelor externe calititile estetice, In functie de
reprezentdrile pe care le are. De aceea, valoarea formei obiectelor estetice este
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intotdeauna subiectivd, caci ea se intemeiaza pe reprezentarea pe care sufletul o are
asupra obiectului pe care il impresioneazd prin forma. Finalitatea la care se
raporteaza orice forma este reprezentata in suflet pe baza principiului a priori al
finalitatii care, In pofida ariei universale de valabilitate, se manifestd subiectiv.
Datoritd acestui fapt, modificarea reciproca a subiectului ce reflecteazd si a
obiectului estetic asupra caruia se produce actul reflectiei au loc in acelasi cadru al
judecitii de gust. Obiectul considerat nu suferd obiectiv nicio modificare; daca el
este totusi modificat este doar in virtutea reprezentarii sale subiective.

Rodica Croitoru

DESPRE SUBIECTIVITATEA FUNCIARA
A JUDECATII ESTETICE

EVANGHELOS MOUTSOPOULOS

Particularitatea cea mai importantd a facultatii de judecare este o dualitate
care se referd pe de-o parte la datele sensibile ce conditioneaza activitatea generala
si, pe de altd parte, insdsi aceastd activitate care nu s-ar putea dispensa de referirea
constanta la Eu in calitate de centru al lumii in care evolueaza gandirea kantiana.
Activitatea spiritului uman consideratd in ansamblul sdu parea sa se bazeze pe trei
facultati principale care, in vocabularul filosofului, poartd respectiv numele de
intelect, ratiune §i judecatd. Acesti trei termeni conceptualizeaza trei deschideri
posibile ale spiritului, ale caror perspective difera intre ele calitativ.

Termenul de intelect desemneaza facultatea spiritului care se refera la
suprasensibil cu ajutorul conceptelor, altfel spus, facultatea de cunoastere a
fenomenelor nu dupé unicitatea lor, dupa care ele sunt prezentate intotdeauna, ci
tinand seama de posibilitatea lor de a fi subordonate conceptelor generale care
determind un fel de abstractie generalizatoare, distrugatoare a oricarei
particularitati individuale cuprinse intr-un exemplar unic ce apartine unei clase de
exemplare asemanatoare, si totodata diferentiatd in raport cu ele in virtutea acestei
individualitati care o face distinctd. Functionarea, activitatea reald a unei facultiti
ca intelectul, nu poate fi eficientd, adica sa raspundd scopului precis de a sesiza
sensul fenomenelor considerate ca atare, decat daca se recurge la un concept care
transcende datele sensibile, altfel neasimilabile de catre spirit, spre a ii permite,
printr-o transformare cantitativd si totodatd calitativd, sd devind inteligibile
integrandu-se intr-un ansamblu omogen in interiorul caruia sunt suprimate
particularitatile, deosebirile §i elementele diverse care determind unicitatea
realului; aceastd modificare profundd, de o importantd capitald pentru gandirea
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insasi, ca si pentru lumea ganditd, pe care am putea-o numi conceptualizare a
realului, este singurul mijloc prin care spiritul isi aproprie obiectul activitatii sale
cognitive. Si chiar prin aceastd subsumare fenomenele, ca obiecte, raman ca atare
in pofida integrarii lor iIn domeniul cunoasterii al cérui termen constant este Eul.
Subsumarea realului, unic precum este, sub un concept general si abstract,
garanteazad obiectivitatea n raport cu subiectul ganditor dupd ce s-a determinat
obiectivarea absoluta. Unicitatea particularului riméne singura legatura, prin sens,
cu subiectul.

Acest proces mental se bazeazd pe un principiu a carui existentd este
independenta de orice activitate a intelectului, §i care poate fi definitd ca un
principiu a priori. Apriorismul kantian Incearcd sd Tmpingd experienta in planul
secund, dar nu se poate dispensa de ea in ceea ce priveste obiectele reale ale
intelectului, a caror realitate, in unicitatea sa, este pretextul unei activitati oarecare
a acestei facultdti, pe care cautd sa o depaseascd prin conceptualizare. Se va vedea
ca principiile a priori nu sunt inerente doar intelectului, ci se aplicd deopotriva
functionarii facultatilor ratiunii si judecatii. De altfel, incepand cu prima Critica,
Kant stabileste ca a priori nu are nici un raport de anterioritate real cu datele
experientei, ci corespunde unei dispozitii a spiritului, care este complet
independenta, §i gratie careia orice conceptie ce are o caracteristica de
universalitate si de asemenea de necesitate, aceste doua caracteristici fiind nu
numai compatibile, ci de asemenea solidare, poate fi independentd de datul real
(unic in particularitatea sa) care o declanseazd. Dacd se poate concepe deci o
anterioritate reald in relatia experientei — a priori, ea trebuie atribuitd numai
experientei. In cazul intelectului, principiul a priori este conformitatea cu o lege
particulard care, dupa caz, devine legea generala si unica la care se poate raporta
totul. Aceastd jonctiune a particularului cu generalul devine posibila gratie
conceptului care subordoneazd unicitatea cantitativa a particularului unicitatii
calitative a generalului. Acest principiu a priori al intelectului se aplicd mai exact
naturii, adica cunoasterii lumii si legilor care o guverneaza. Trebuie precizat totusi
despre conceptul naturii cd la Kant el difera de conceptul de univers, prin faptul ca
este privat de acest sens de totalitate organica ce 1l caracterizeaza pe cel din urma,
si care desemneaza ceea ce este obiectul nemijlocit al experientei noastre, fara a se
raporta la ideea de totalitate pe care o presupune de altfel notiunea de univers;
dimpotriva, natura este, dupa Kant, existenta lucrurilor considerate din punctul de
vedere al determindrii sale prin legi universale'”. Astfel, conceptualizarea datelor
reale ale experientei permite trecerea de la sensibil la suprasensibil, de la
fenomenul particular la explicarea sa.

Procesul este cu claritate analog atunci cand este vorba de facultatea
dorintei, care genereazd in interiorul filosofiei kantiene o eticd deosebita,
intemeiatd pe un principiu universal, altfel spus un imperativ categoric®. Din acest

) Cf. Prolegomene, § 14.
@ Cf. Crit. ratiunii prac., § 7.
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principiu decurg altele care, In calitate de principii morale, sunt prezentate
spiritului sub forma de propozitii care contin o obligatie generala a vointei, si pe
care se intemeiaza diverse reguli de comportament practic. Or, aceste principii sunt
supuse unei diferentieri ce tine seamd de deschiderea lor in raport cu subiectul:
daca acesta nu considera sensul decat ca fiind aplicabil doar lui insusi, daca prin
urmare el le acordd doar o deschidere subiectiva, restransd doar la persoana sa,
principiile in discutie formeaza o clasd de principii aparte, cérora li se dd numele
specific de maxime. Daca, dimpotriva, aplicarea lor doar la vointa subiectului poate
fi considerata ca generand posibilitatea aplicarii lor la vointa oricarei fiinte dotate
cu ratiune, §i asadar ca acordandu-le o deschidere generald si obiectiva, ele
dobandesc importanta de legi practice®’.

Facultatea dorintei este o facultate a sufletului, care 1i permite acestuia sa
depaseasca stadiul deschiderii sale pasive catre lume, prin care cel din urma este
introdus 1n gandire prin intermediul conceptelor; in prezent este vorba de o
manifestare activa a sufletului, care isi propune cuprinderea lumii. Dimensiunea
etica a sufletului, precizata prin facultatea dorintei, este o deschidere a spiritului
catre fenomene, si ca dimensiune cognitivd a acestuia nu este precizatd prin
facultatea de cunoastere, fiind o deschidere a spiritului catre aceastd lume care,
gratie conceptualizarii sale, devine cognoscibild. Facultatea dorintei se
concretizeaza prin ratiune, precum facultatea de cunoagtere prin activitatea
intelectului. Or, intelectul este considerat o facultate de cunoastere non sensibila,
dar care se leagd implicit de sensibilul experientei, care, la randul sau, i este supus
spre a fi raportat la unitate prin concepte ce definesc reguli si sisteme organizate si
coerente; in timp ce ratiunea constituie, intr-un sens foarte extins, facultatea de
depasire a regulilor intelectului, suprapunandu-i-se ca facultate ce defineste
principii®, si inchizand astfel ciclul cunoasterii umane care, plecand de la simturi,
trece prin intelect pentru a ajunge la ratiune’, si, intr-un sens mai restrans, ea
formeazd pendantul intelectului, caruia i se opune ca posibilitate practica ce
presupune fiinte libere.

Rolul ratiunii consideratd sub acest ultim aspect se referd mai ales la
alegerea scopurilor actiunii. Datoritd acestui fapt, la Kant existd o centralizare
ierarhica a conceptului de libertate, In jurul cireia graviteaza toate conceptele
relative la activitatea practici. In timp ce intelectul constituie fundamentul unei
filosofii teoretice, ratiunea il constituie pe cel al unei filosofii practice, dar, in timp
ce prima se axeaza asupra conceptualizarii naturii, cea de-a doua se orienteaza
catre notiunea de libertate, careia i se aplica prin intermediul unui principiu a priori
care 1i este propriu, si care corespunde, in domeniul practicului, principiului a
priori de conformare cu legea prin care intelectul se aplicd notiunii de natura, si
anume principiul care pune in discutie notiunea de scop final, si care este principiul

® Cf. ibid., cartea Lcap. L, § 1.
@ Cf. Crit. ratiunii pure, Dialect. transcend., I, 1.
© Cf. ibid., Introd., II, § A.
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oricarui act, tinand seama de faptul ca orice act (practic) vizeaza indeplinirea unui
scop spre care tinde el. Exista un raport de compensare intre activitatea intelectului
si cea a ratiunii, In masura in care aceasta nu este considerata ca un complement al
primului, ci ca pendantul sau: pe de-o parte, intelectul contribuie la obiectivarea
particularitatilor naturii; pe de altd parte, ratiunea precizeaza sensul libertatii,
asigurandu-i un scop final, conceptualizat prin intermediul imperativului categoric.

Identificarea naturii cu conceptul sau este realizabila prin simturi, in planul
gandirii; cea a libertatii reale prin propriul sdu concept are loc deopotriva si in
planul gandirii, gratie ratiunii, dar nu se realizeaza, in virtutea imperativului
categoric, decdt in prelungirea Eului. in ceea ce priveste libertatea, ea este
conceputa drept cauzd intimd a oricdrui fenomen care poate fi, conform Criticii
ratiunii pure, explicatd dublu, conform naturii care 1i este recunoscutd, si anume
dupa felul in care este consideratd in limitele timpului sau ca atemporala: in primul
caz, ea apare ca facand parte integranta dintr-un lant de fenomene, ca un termen
precis dintr-o serie de cauze si efecte cdrora li se ataseaza direct i datoritd carora
poate fi determinatd; in al doilea caz, ca putand face obiectul unei simple
reprezentdri, dar de asemenea ca fiind supusd cauzelor atemporale existente si
conceptibile in paralel cu cauzele temporale, care nu sunt decit fenomenale.
Raportul fenomenului sau al fenomenelor in discutie cu cauze atemporale poate fi
definit ca libertate. Considerand o cauzd care nu este fenomen si care, in
consecintd, vazutd prin aspectul sau cauzal, este inteligibild si nu poate fi
determinata prin fenomene, se poate afirma ca, tindnd seama de natura cauzei sale
inteligibile, o actiune este liberd, cu toate ca ea trebuie, datoritd locului sau intr-o
suita de fenomene temporale, sa fie necesard®).

Libertatea a ceea ce existd in timp nu poate fi dedusd din legea
determinismului natural al elementelor existentei sale, inclusiv a actelor sale;
dimpotriva, pentru cd aceastd lege guverneazd inevitabil orice cauzalitate a
lucrurilor, iar existenta acesteia este determinatd in timp, daca ar trebui ca aceasta
lege sa fie aplicatd chiar existentei lucrurilor 1n sine, libertatea ar fi obligatoriu
respinsd ca o notiune nesemnificativd. Dacd voim, in consecintd, sd salvam
libertatea, trebuie sa limitam aplicarea legii determinismului natural numai la
fenomene in masura in care ea poate fi definitd in timp, iar cea a libertétii, chiar la
fiinta ca lucru in sine!”, astfel incat si putem numi liber actul care isi are cauza
naturald determinanti in interiorul fiintei®. Astfel, «efectul conform conceptului
de libertate este scopul final, ce trebuie sd existe (sau fenomenul sau in lumea
sensibild), a carui conditie a posibilitatii lui este presupusd in natura (a subiectului
ca fiintd sensibild, si anume ca om) »°.

© Cf. Crit. r. pure, Antin. r.p., sect. a IX*.

D Cf. Crit. r. pract. Clarificare critica a Analiticii ratiunii pure practice, introd. si sférsit.
®) Cf. ibid.

O Cf. Crit. judec., Introd., IX, p. 34 (trad. Gibelin), p. 133 (trad. Rodica Croitoru)
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Antinomia internd a spiritului schitatd prin opozitia intelectului cu ratiunea
ca facultati de cunoastere si dorintd, si care se datoreaza faptului ca «intelectul da a
priori legi pentru natura, obiect al simturilor, in vederea unei cunoasteri teoretice
intr-o experientd posibila», in timp ce «ratiunea dd a priori pentru libertate si
propria sa cauzalitate, ca element suprasensibil in subiect in vederea unei
cunoasteri practice neconditionaten''”, este solutionata prin introducerea in viata
spiritului a unei facultdti de judecare ce stabileste, prin activitatea sa de
intermediere, legaturi intre legiferarea intelectului si cea a ratiunii. Asadar, ceea ce
presupune natura subiectului sensibil «a priori si fara sa se preocupe de practicay,
adicd judecata furnizeaza «conceptul intermediar intre conceptele naturii si cel de
libertate, conceptul unei finalitati a naturii»'").

Facultatea care corespunde naturii sensibile a subiectului si care permite
resimtirea placerii sau neplacerii in prezenta unui obiect estetic este fundamentala,
datoritd importantei sale pentru aprecierea obiectului considerat sub aspectul
frumusetii sau urateniei sale, conform ciruia el raspunde sau nu unei anumite
finalitati, naturale sau inteligibile, care este principiul sau. Sentimentul estetic de
placere sau de neplacere este un sentiment calitativ deosebit, corespunzitor reactiei
spiritului, considerat in totalitate, In prezenta unui dat estetic capabil sa suscite
aprobare sau dezaprobare, in urma careia ar parea conform sau neconform
propriului sdu scop pe care tinde sa il realizeze. Aceastd placere determind
caracterul intelectualist si emotional al esteticii lui Kant, prin care el este indreptatit
sd lege viata cognitiva de viata activa a spiritului. Judecata, care constientizeaza
placerea si neplacerea estetice, nu este luat aici ca act precis de judecare (Urteil), ca
in Critica ratiunii pure, unde el este definit ca un act propriu intelectului, prin care
cel din urma reuseste sd formuleze o relatie existentd intre diferite concepte, ci ca
posibilitate a spiritului de a actiona astfel asupra obiectelor (Urteilskraft), stabilind
o relatie intre aspectul fenomenal si finalitatea lor.

Pe de alta parte, In Critica ratiunii pure s-a precizat ca judecata considerata
ca act cognitiv este o judecatd determinativa, aplicata obiectelor cunoasterii, act pe
care il supune diverselor legi necesare ale celei din urmad, catre care legi el
repartizeaza obiectele, in timp ce dimpotriva, judecata despre care este vorba aici,
ca act precis (Urteil) al facultatii de judecare (Urteilskraft) este o judecatd de
reflectie, ce nu intretine decat un raport indirect cu obiectul si care se refera in
general la o reflectie a spiritului asupra propriului siu demers. In aceasta rezida
caracterul specific subiectiv al judecitii de reflectie, definit in opozitie cu judecata
determinativa, a cdrei obiectivitate se datoreaza faptului cad ea se refera direct la
obiect. In ansamblu, judecata este consideratd ca facultatea care permite sesizarea
particularului, subsumdndu-I generalului. Dacd generalul este dat sub forma de
regula, de lege sau de principiu, aldturi de particular, i permite astfel subsumarea
sa unui concept evident, atunci judecata care face posibila aceastd subsumare este

19 1bid.p. 33 (Gibelin).
M Ibid., p. 34 (G.).
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determinativa; In cazul in care spiritul trebuie sd subsumeze generalului, inca
necunoscut, dar trebuind sa fie reperat in prealabil particularul, singurul care 1i este
dat, judecata care permite aceasta activitate dubla este de reflectie!'>.

In plus, principiul a priori care guverneaza aceasta activitate este principiul
finalitatii, notiune distinctd de cea a cauzalitatii eficiente, si conceputd plecand de
la o viziune speciala asupra lumii, din care face un principiu deosebit. Astfel,
conceptul unui oarecare obiect care este considerat ca incluzand un scop natural,
nereprezentand caracteristicile unui concept care sd poatd servi drept materie
intelectului sau ratiunii, adicd unei judecdti determinative, se poate prezenta totusi
ca un concept ce defineste posibilitatea unei judecati de reflectie, si, datoritd acestui
fapt, printr-o analogie vaga cu cauzalitatea pe care o distingem in noi insine, sa
dobandim calitatea unui punct de reper fix de-a lungul activitatii spiritului, care
constd din investigarea de obiecte analoage '*). Aceasta se aplici, inainte de toate,
dacd nu exclusiv, fiintelor organizate care sunt «singurele in natura care, desi
considerate in ele Insele §i fard un raport cu alte lucruri, trebuie s fie concepute ca
posibile in calitate de scopuri ale naturii, dand astfel mai intai conceptului de scop
al naturii, o realitate obiectiva si stiintei naturii baza unei teleologii, adica un mod
de a judeca obiectele conform unui principiu particular»''®.

Tot ceea ce precede se referd evident la finalitate ca principiu al judecarii
teleologice. Totusi, trebuie sd recunoastem ca ea poate fi aplicatd judecatii estetice
la care se refera deopotriva In masura in care principiul finalitatii devine principiu
al finalitatii formale a naturii, si cd, prin urmare, «principiul facultatii de judecare,
cu privire la forma lucrurilor naturii ce stau sub legilor empirice in genere, este
finalitatea naturii in diversitatea ei»'”. In plus, acest principiu se prezintd ca un
principiu transcendental al judecdtii, adici ca un principiu «prin care este
reprezentatd conditia universald a priori, singura prin care lucrurile pot deveni
obiecte ale cunoasterii noastre in generex»'®, totusi cu deosebirea ca acest principiu
subiectiv. Datoritd acestui principiu care, din felul in care el califica judecata, i
subliniaza subiectivitatea, acesta «nu prescrie naturii (ca autonomie) o lege pentru
reflectia asupra ei, ci sie insdsi (ca heautonomie), care ar putea fi numitd legea
specificarii naturii cu privire la legile ei empirice, pe care ea nu o cunoaste a priori
in aceea, ci o preia in vederea unei ordini a ei care sd poatd fi cunoscutd de
intelectul nostru in diviziunea, pe care ea o facere legilor universale ale naturii,
atunci cand ea vrea sa subordoneze acestora diversitatea legilor particularen''”.

U2 Cf. Cr. fac. j., Introd., IV, pp. 20-21 (G.).
1) Cf. Cr. £ j, Introd., IV, pp. 20-21 (G.).

) Ibid.

1) 1bid., Introd. IV, p. 21 (G.), p. 117 (R.C.).
19 1bid., V, p. 21 (G.), p. 118 (R.C.).

7 Ibid., pp. 25-26 (G.), p. 122-123 (R.C.).
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Or, domeniul de aplicare a principiului finalitatii se extinde tot astfel
asupra naturii cat si asupra artei, activitate producdtoare de obiecte estetice,
referitoare prin urmare la facultatea noastra de judecare a satisfactiei provocate de
obiectele sale, care pot fi recunoscute prin posibilitatea lor de a parea supuse unei
finalitati formale, libera si independenta de orice constrangere a regulilor arbitrare,
ca si insesi produsele naturii. Asocierea libertdtii cu finalitatea obiectelor estetice
constituie fundamentul specific al placerii estetice, a carei particularitate constd in
caracteristica sa de comunicabilitate universald, independentd de orice
conceptualizare a obiectului sau '®. Judecata estetica se bazeazi, in consecinti, pe
fapt, se prezinta ca o activitate subiectiva a spiritului.

Aceastd constatare este insuficienta: ea necesitd o examinare a conditiilor
ce guverneaza activitatea facultatii de judecare. Cum se opereaza aceastd jonctiune
a doua domenii ale facultatii noastre de cunoastere, cel al conceptelor naturii si cel
al conceptului de libertate''”), printr-o facultate ce respinge orice conceptualizare a
obiectelor sale? Problema este luata in consideratie de catre filosof, care considera
cd «aflarea unui principiu al acesteia trebuie sa fie insotitd de mari dificultati (caci
ea trebuie sd cuprinda in sine a priori unul, intrucat altminteri ca facultate de
cunoastere deosebita ea nu ar fi supusa nici celei mai comune critici), care totodata
nu trebuie sd decurgd din concepte a priori; caci ele apartin intelectului, iar
facultatea de judecare se ocupa numai de aplicarea acelora. Asadar, ea trebuie sa
isi dea siesi un concept, prin care propriu-zis nu este cunoscut nici un obiect, ci
care 1i serveste numai ei insesi drept reguld, dar nu una obiectiva cu care sa isi puna
de acord judecata, caci atunci ar mai fi necesara o alta facultate de judecare, spre a
putea deosebi, daci este sau nu cazul regulii»®®. In consecinta, spre a solutiona
aceasta dificultate, trebuie sa se defineasca un concept care sa nu fie unul, sau mai
degraba o clasa de obiecte care sd permitd depasirea oricarei necesititi explicite de
conceptualizare, dupa forma lor, conform finalitétii prin care s-ar putea judeca.

Aceasta particularitate specificd a obiectului judecatii estetice convine
specificului calitativ al judecatii insesi; caci ea face posibild exprimarea unei
judecati universal valabile, fara ca pentru aceasta sd se recurgd la concepte in
vederea acestei universalititi. Ar trebui, asadar, sd se defineascad un principiu
general, care sd facd posibila o axiologie a judecatilor estetice; or, un astfel de
principiu este imposibil de stabilit, dat fiind caracterul strict individual al judecatii
de reflectie, si totusi de dorit, tinand seama de pretentia acestei judecati de a fi
universala. Solutia acestei probleme este dati prin notiunea de geniu*", datorita
careia este posibild sesizarea «[ideii] suprasensibilului ...ca principiu al finalitatii

% 1bid., § 17, pp. 63-67 (G.).

9 1bid., Introd., 11, p. 16 (G.).

@9 1bid., Prefata, p. 10 (G.), p. 49 (R.C.).

@D Cf. ibid., § 57, Observatie I, p. 158 (G.); cf. infra, pp. 169-170.
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subiective a naturii pentru facultatea noastri de cunoasteren*”, si care exercitd o

actiune de echilibru intre «ideea de suprasensibil in genere, fard o determinatie
suplimentara»® si «[ideea de suprasensibil] ca principiu al scopurilor libertitii si
ca principiu al acordului ei cu aceea in morala»**). Asadar, legitura dintre intelect
si ratiune este stabilitd prin intermediul facultitii de judecare in masura in care
«intelectul, prin legile sale posibile a priori posibile pentru natura, dovedeste ca
aceasta nu este cunoscutd de catre noi decat ca fenomen si, prin aceasta, ne indica
de asemenea un substrat suprasensibil avand aceastd naturd; dar o lasd exact in
nedeterminare. Judecata, gratie principiului sdu a priori pentru a judeca natura
conform legilor sale particulare posibile, furnizeaza substratului sdu suprasensibil
(in noi ca si In afara noastrd) o posibilitate de determinare prin facultatea
intelectuala. Cat despre ratiune, ea o determind prin legea sa practica a priori si
astfel judecata face trecerea de la domeniul conceptului naturii la cel al conceptului
de libertate»'®).
Singurul principiu care ar putea servi drept concept universal valabil pentru
orice obiect al judecitii estetice este, dupa cum am vazut, cel de finalitate formala a
naturii, care face parte dintre conceptele naturale, dar numai ca «principiu regulativ
al facultatii de cunoastere; cu toate ca judecata estetica asupra anumitor obiecte (ale
naturii sau ale artei) care o pun in joc, fie in raport cu sentimentul de placere sau de
neplacere este un principiu constitutiv. Spontaneitatea in jocul facultatilor de
cunoastere al caror acord constituie sursa acestei placeri, face ca acest concept sa
fie apt de a uni domeniile conceptului naturii cu cel de libertate in consecintele
sale»®. Problema centrali in studierea judecitilor estetice este deci «examinarea
criticd a unui principiu al facultitii de judecare»””. Ramanand distinctd fata de
intelect si de ratiune, facultatea de judecare stabileste intre cele doua facultiti un
raport strans, chiar datorita particularitatii sale de a admite un principiu a priori
specific. Or, acest principiu subliniaza desigur deschiderea in acelasi timp
subiectiva si universald a judecatii estetice.
Judecata estetica este o operatie mentala esentialmente subiectiva. Ea admite
o forma propozitionald ce exprima totodatd o stare afectivd ocazionatd de obiectul
care constituie pretextul ei, si o atitudine de aprobare sau de dezaprobare a
spiritului, conditionata de sentimentul de placere sau de neplicere cauzat de acest
obiect, intotdeauna total in unicitatea sa si neputand fi considerat ca reprezentativ
de nici un fel de clasa de obiecte estetice. Datoritd acestui fapt, judecata de gust,
judecatd a unui subiect care se raporteazd doar la un obiect particular, este
particulara si subiectiva. Unicitatea obiectului estetic nu permite subsumarea sa sub

@ Cr. fac. ., § 57, Observatie II, p. 160 (G.).
@) 1bid., p. 295 (R.C.)

@Y Ibid.

@ Ibid., Introd., IX, p. 34 (G.).

@9 1bid., p. 35 (G.).

@D Ibid., Prefata, pp. 10-11 (G.).
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un concept oarecare, ci in fapt o particularitate autonoma care exista in raport cu
subiectul ce reflectd, ca obiect al unei satisfactii calitativ deosebite. Acestei
satisfactii judecata 1i conferd o forma mai concretd in afara oricarei subsumari sub
concepte, sau de generalizare a particularului obiectului estetic, caz in care acesta
ar Inceta sa fie astfel, iar judecata sd fie particulara. Interventia intelectului este,
desigur, Intotdeauna posibild; ea ar risca totusi sa disimuleze Insdsi esteticitatea
obiectului precis, care ar fi procurat satisfactia esteticd. Prin raportarea la toate
obiectele asemanatoare obiectului unic al sentimentului estetic judecata devine
logica. Totul depinde de generalizarea obiectului prin conceptualizare.

Judecata: «aceasta lalea este frumoasa», de exemplu, se raporteaza la un
obiect precis, care procura o satisfactie calitativ specificd pe care o numesc estetica,
si pe care o consider, enuntdnd judecata in discutie, ca fiind particulara in conditiile
actuale si ca fiind valabila doar pentru aceasta lalea, independent de faptul ca
judecata mea enuntatd astfel implica faptul cd aceastd lalea precisd si unicd,
intrucat este exceptionald in raport cu orice alta lalea reald sau posibila, poate trezi
in orice alt subiect care o contempld in conditii analoage un sentiment estetic
identic cu al meu. Dar dacid eu spun: «laleaua este o floare», judecata mea este
logica; caci pretinzand o validitate universald, ea subordoneaza laleaua precisa care
procurd sentimentul estetic conceptului de lalea in general. Astfel, enuntand
judecata «laleaua este o floare» inseamna a afirma ca «toate lalelele sunt flori».
Aceasta nu mai este o judecatd de gust, este «o judecatd logicd, care face din
raportul unui obiect al gustului predicatul lucrurilor de un anumit fel»*®.

Conditiile necesare si suficiente pentru ca o judecatd sa fie estetica sunt
existenta unui obiect particular si precis, posibilitatea acestuia de a da nastere unui
sentiment particular de placere sau de neplacere, si valoarea universala a acestui
sentiment, resimtit totusi de catre un subiect precis. Singurul principiu a priori care
este particular judecatii si care se aplica naturii in masura in care aceasta admite o
finalitate, este un principiu subiectiv, care nu este inerent naturii insesi, dar care
este oarecum proiectat asupra acesteia de catre spiritul ca legiferator absolut al
propriilor sale activititi®. Subiectivismul primei Critici kantiene este, deci,
intotdeauna prezent in Critica facultatii de judecare in legatura cu judecata
esteticd. Spiritul atribuie naturii, in masura in care este vorba de frumos, propriile
sale legi ce permit recunoasterea In ea a principiului finalitatii, care nu este decat o
proiectie a spiritului asupra lumii fenomenelor, conforma unei anumite legi care il
guverneaza, iar Kant o numeste legea specificarii naturii™.

Facultatea noastra de judecare constad cu sigurantd in recunoasterea sau in
negarea oricarui obiect al unei judecati estetice a unei anumite corespondente cu o
lege a spiritului; subsumarea legii unui obiect estetic sub o lege mai generala, care
guverneaza gandirea noastra, si in care este recunoscutd o aplicare particulara a

@® Ibid., § 33, p. 109 (G.); cf. infia, p. 65 si lan. 55.
@) Cr. £ )., Introd., V, p. 25 (G.); cf. supra, p. 14 si lan. 17.
GO Cr. £ij., loc. cit.
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principiului finalitatii. Si aici ne aflam in prezenta unei treceri de la particular la
general, ca la judecata logica, totusi cu deosebirea cd nu mai este vorba de o
conceptualizare a datelor simturilor, ci de subsumarea particularului unei legi
generale a spiritului. Nu este deloc vorba de a recunoaste posibilitatea de a raporta
obiectul estetic precis la o clasd de obiecte analoage desi diferite, prin
particularitdtile lor, unele in raport cu altele, ci mai degrabd de a recunoaste in
obiectul estetic aplicarea partiald a unui principiu al finalitatii, care este o proiectie
a spiritului nostru asupra lumii si care, in fiecare caz particular, face sa se nasca un
sentiment de plicere sau de neplacere, al carui specific se datoreaza cu siguranta
acestei corespondente totale care, chiar prin aceastad caracteristicd de totalitate mai
mult sau mai putin absoluta, determina o posibilitate de gradare fatd de intensitatea
si plenitudinea placerii estetice, corespunzatoare intre spirit si obiectul sau,
materializatd in forma obiectului estetic, care este o forma corespunzitoare celei
prescrise de principiul finalitatii.

«Trebuie, scrie Kant,...ca atentia intelectului nostru in judecata asupra
naturii sa fie atrasa de finalitatea sa»"’" pentru a resimti plicere in caz de acord,
neplacere 1n caz de dezacord constatat intre legea unui obiect si cea a spiritului.
Exista o corespondentd reald, cu toate cd Intemeiatd pe exigentele unei
subiectivitati evidente ce caracterizeaza facultatea de judecare, intre legile (in cazul
de fatd legea) pe care spiritul si le impune lui Insusi ca un principiu regulativ al
propriei sale activitati estetice, iar obiectelor precise si totodata unice le poate fi
aplicatd aceasta lege, corespondentd fara de care acestea nu ar fi considerate ca
obiecte ale unei judecati de gust, care nu este totusi cu necesitate pozitiva; ea poate
fi deopotriva negativa, daca legea generala prescrisa de spirit nu este aplicabila
obiectului actual al acesteia: in acest caz, judecata estetica face dovada
imposibilitatii unui obiect estetic de a fi frumos.

Faptul ca un obiect nu este frumos nu semnifica deloc ca el inceteaza sa fie
un obiect al judecatii estetice, deci un obiect estetic, cici, In afara cazului in care ar
putea fi sublim, de exemplu, trebuie luat in consideratie cazul in care el ar fi
considerat urdt, si in care legea generald formulatad de spirit asupra finalitatii
obiectului nu i-ar putea fi aplicat; acesta ramane totusi un obiect estetic, pentru ca
admite si, adesea, revendica o incercare de aplicare a legii in discutie. O «opera de
artdy, de exemplu, care nu este totusi judecata nici frumoasa nici sublima, ci urata,
a fost creata totusi cu scopul de a placea. Or, din aceastd cauza, artistul nu trebuie
sd se supuna mai putin unei judecati estetice, iar spiritul care judecd se supune de
buna voie acestei exigente, pentru ca el exprima o judecatad estetica — pozitiva sau
negativa. Orice obiect natural sau artistic admite o judecata estetica, fie si numai
negativa. Este suficient sa fie considerat doar in afara oricarei conceptualizari, in
particularitatea sa proprie si in unicitatea sa. Obiect estetic este, deci, orice obiect
care admite sau care denumeste o judecatd de gust, independent de deschiderea
acestei judecdti. Totusi nu se poate nega ca o astfel de judecatd asupra unui obiect

GV 1bid., Introd., p. 27 (G.).
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estetic, provenita dintr-un subiect particular, are o nuantd subiectiva ce reflecta
particularitatea reciproca a subiectului si obiectului.

Intre legea generald si obiectul cdreia i se aplici existdi o relatic de
omogenitate calitativa. Daca aceasta relatie se transforma cu toate acestea in relatie
calitativ eterogend, nu mai este cazul sa se procedeze la o judecata estetica, care ar
risca sa se adevereasca nu negativa, ci imposibild. Aceasta transformare calitativa
are loc atunci cand nu se considera obiectul dintr-un unghi care nu mai permite
stabilirea unei judecati estetice. Astfel se intampld, de exemplu, atunci cand se
procedeaza la conceptualizarea obiectului®® sau mai degraba atunci cand el este
considerat sub aspectul utilititii sale®® sau incd atunci cand i se atribuie un scop®”
precis, utilitar si independent de finalitatea formald care i se recunoaste ca lege
supremd a obiectelor naturii®”). Este vorba de o supozitie la care procedeazi
finalitatii unui obiect dat. Or, «aceasta supozitie a judecdtii este, cu toate acestea,
intr-atdt de nedeterminatd daca este vorba de a sti pana unde trebuie sa se extinda
aceasta finalitate ideald a naturii, pentru facultatea noastra de cunoastere, daca ni se
spune ca o facultate de cunoastere mai profunda sau mai extinsa a naturii...trebuie
in cele din urma sa intalneasca o diversitate de legi, pe care nici un intelect uman
nu o poate reduce la un principiu, noi ne declaram satisfacuti...; este un ordin al
facultatii noastre de judecare de a proceda dupd un principiu al conformitatii
naturii cu facultatea noastra de cunoastere atat cat se extinde domeniul sau, fara sa
se fixeze...dacd existd undeva limite; asadar, noi putem fixa limite intrebuintarii
rationale a facultatilor noastre de cunoastere, dar in domeniul empiric nu se poate
»39),

Acest text pune probleme carora este indispensabil sd le precizim
deschiderea 1nainte de a proceda la examinarea intrebarii mai generale asupra
reprezentérii estetice a finalitatii naturii. Mai Tnainte de toate trebuie sa ludm in
consideratie faptul ci legile generale sub care sunt oranduite legile particulare ale
obiectelor estetice raman empirice, si ele determind placerea procuratd prin
aplicarea principiului finalititii formale. Dimpotriva, orice posibilitate de
constatare a omogenitatii legii generale ce guverneaza orice consideratie a unui
obiect estetic 1n raport cu legea proprie a acestuia, care exprima propria sa finalitate
formald, dispare de indatd ce se incearcd generalizarea acestei legi particulare.
Judecata esteticd nu este intemeiatd pe o posibilitate de subsumare; orice lege
particulard a unui obiect estetic este o lege general valabild doar pentru acest obiect
particular si o expresie a principiului finalitatii formale prin finalitatea obiectului

G2 Cf. ibid., § 6, p. 46 (G.); § 16, p. 61 (G.).

G3) Cf. ibid., § 3, p. 41 (G.).

OY Cf. ibid., § 17, pp. 63-67 (G.).

©% Cf. ibid., Introd., IV, p. 21 (G.); cf. supra, p. 14 silan. 15; p. 16 si la n. 26.
GO Crfj., Introd., VI, p. 27 (G.).



170 Despre subiectivitatea funciara a judecatii estetice 14

estetic, pe care o presupune, si care se datoreaza principiului specificarii subiective
finale a naturii §i a genurilor.

Ca urmare trebuie sa considerdm ca finalitatea formala a unui obiect estetic
apare necesara, fara de care ea nu ar constitui caracterul specific estetic al acestui
obiect. Aceastd necesitate este cu atdt mai marcantd cu cat implica o esteticitate
mai intensa a obiectului in discutie. Cu cat obiectul este mai valabil din punct de
vedere estetic, cu atat forma prin care el dobandeste aceasta validitate este
inseparabild de aceasta, si cu atdt mai mult ea apare ca o finalitate proprie
obiectului. Aceastd necesitate este unicd, caci peste tot unde principiul, dealtfel
foarte vag determinat, de finalitate formald isi afld aplicarea, ea constituie o
realizare deosebita, ce nu raspunde nici unei legi precise in afard de propria sa lege
de existenta estetica, adica propria sa lege de existentd in vederea judecatii. Scopul
sdu realizat este forma sa unicd, valabild, pe de-o parte, doar pentru obiectul pe
care 1l ridica, de aceea, la rangul de obiect estetic. Aceasta necesitate este calitativ
diferita de cea implicatd in judecata estetica prin obiectul care este frumos®®”); cici
cea din urma defineste necesitatea judecatii, in timp ce prima este inerenta formei
obiectului, facand posibil accesul sdu la domeniul realitatilor estetice; caracterul
necesar al judecatii asupra obiectului estetic confirma empiric aceastd promovare a
obiectului Tn obiect al judecitii estetice.

In cele din urma trebuie sa considerim ca pe de-o parte necesitatea unei
forme date, pe de altd parte particularitatea §i unicitatea aplicarii principiului
finalitatii formale la un obiect estetic dat determinad un specific al caracterului
judecitii estetice (de reflectie) in raport cu judecata logici (determinativd). In
Critica ratiunii pure, Kant era Indemnat sa conchida cé intelectul, facultate de
cunoagtere in intrebuintarea ratiunii, avea limite si, in consecintd, cunoasterea
lucrurilor in sine era imposibila. In Critica facultdtii de judecare, el isi mentine
aceastd afirmatie, dar o opune punctului de vedere conform céaruia cunoasterea
obiectelor estetice nu este rationald, ci empirica, datoritd caracterului empiric al
posibilitatii de aplicare a principiului finalitatii formale a acestor obiecte; rezulta o
posibilitate de cunoastere empiricd nelimitatd de obiectul estetic; caci faptul ca
forma acestuia, In masura in care exprima finalitatea sa esteticd, constituie o
aplicare empirica fara concept a principiului finalitatii formale, conditioneaza
cunoasterea deplind si totala a acestui obiect particular asupra careia gandirea
proiecteaza acelasi principiu, ceea ce permite constatarea unei conformitati
empirice intre numitul principiu si aplicarea sa particulard. Astfel natura poate fi
conformad facultatii noastre de cunoastere, ceea ce faciliteazd cunoasterea sa
nelimitata.

Din observatiile de mai sus rezultd cd judecata esteticd este o judecatd
asupra formei obiectelor sale si aceasta ne este cunoscutd, ca fiind cu necesitate
inerenta acestor obiecte, ca proiectie si ca aplicare la acestea a principiului a priori
de finalitate formala, aplicare subiectiva care dealtfel conditioneaza caracterul

G Cf. ibid., § 18-22, pp. 67-70, mai ales p. 70 (G.).
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nelimitat al cunoasterii obiectului estetic, dar de asemenea universal valabil, tinand
seama de caracterul necesar al formei obiectului.

Constatarile precedente permit stabilirea unui raport intre elementul cognitiv
al gandirii si obiectul estetic care se raporteaza la el datorita formei pe care o
imbraca, 1n aceste conditii, reprezentarea estetica a finalitatii naturii considerata ca
obiect estetic. Aceasta reprezentare este un intermediar Intre obiect si subiectul ce
reflecteazd. Este bine inteles ca acest obiect se integreaza deopotriva in universul
logic al subiectului ganditor doar prin faptul reprezentarii sale conceptualizate; or,
aceasta conceptualizare este un fapt ce intereseaza decisiv domeniul logic 1n care se
plaseaza intelectul, si chiar in raport cu acest domeniu noi am constatat deja o
incompatibilitate de naturd esteticd a obiectului judecatii. Tot astfel se intdmpla si
cu reprezentarea sa; aceasta se prezintd ca fiind logic conceptualizata, adica ca
obiectiva, dar de asemenea ca estetic subiectiva, din doud temeiuri: primul dintre
ele este ca orice reprezentare a unui obiect, pentru a fi valabila, este integrata intr-
un cadru special, cu care Critica ratiunii pure ne-a obisnuit deja sa 1l consideram
ca raspunzand unui dat a priori, cel de spatiu. Tot astfel se intampla si cu orice
reprezentare a unui obiect estetic integrat intr-un cadru temporal corespunzator
formei a priori a timpului.

Din momentul in care incetam sa consideram logic un obiect prin concepte,
acesta devine obiect al simturilor, a carui cunoastere este supusd unui mecanism
precis, dar care nu are nicio valoare obiectivd, fiind dominat in Intregime de
posibilitatile particulare ale subiectului cunoscétor. Or, spatiul in care sunt
percepute obiecte ale simturilor este cu necesitate o proiectie a formei a priori a
spatiului; in consecintd, reprezentarea acestor obiecte, datoritd faptului ca se
produce Intr-un cadru delimitat de o proiectie subiectiva, se aplicd doar domeniului
subiectiv al cunoasterii, $i nu pastreaza deci decat o valoare fenomenald, obiectul
cunoagterii neavand astfel nicio posibilitate de a fi infatisat ca permitand
intelectului sesizarea sa ca numen. El riméane un simplu fenomen care nu este
conceput decat prin simturi care, dupa cum se stie, nu sunt decat deschideri ale
spiritului cétre lume, si nu ofera nicio posibilitate de sesizare a lucrului in sine.

Reprezentarea esteticd a obiectelor externe prin intermediul imaginilor
senzoriale diverse, dar de asemenea strict subiective ale acestor obiecte este
deopotriva subiectiva, pentru ca nu tine seama deloc de conceptele prin care
intelectul procedeaza la obiectivarea acestei reprezentdri care, din estetica devine
logica. Cunoasterea sensibila a obiectului rimane strict subiectiva in masura in care
este privata de concepte; dar datoritd acestei privari, ea devine o cunoastere estetica
a obiectului in discutie, fard de care ea s-ar referi doar la posibilitatea de
conceptualizare a datelor simturilor, ceea ce ar permite sd se dea oricarei
reprezentari actuale un fundament logic. Aceastd pozitie este precizata astfel:
«Ceea ce in reprezentarea unui obiect este doar subiectiv, adicd ce constituie
raportul sdu cu subiectul, nu cu obiectul, este natura sa esteticd; dar ceea ce in el
serveste sau poate servi la determinarea obiectului (in vederea cunoasterii) este
valoarea sa logica. In cunoasterea unui obiect sensibil existd aceste doua relatii. in
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reprezentarea sensibild a obiectelor exterioare mie, calitatea spatiului in care noi le
vedem este elementul pur subiectiv al reprezentarii pe care o am asupra lor (prin
aceasta, ceea ce sunt ele in sine ramane neexplicat) si sub acest raport obiectul nu
este gandit decét ca fenomen; dar spatiul, in pofida calitatii sale pur subiective, face
totusi parte totusi din cunoasterea obiectelor ca fenomene. Senzatia (aici externd)
exprima tot la fel de bine elementul pur subiectiv al reprezentarilor pe care le avem
asupra obiectelor externe, propriu-zis elementul lor material (real) (prin care este
dat ceva existent), dupd cum spatiul exprimd doar forma a priori a posibilitatii
reprezentdrii lor; cu toate acestea, senzatia serveste, de asemenea, la cunoasterea
obiectelor externe)»*®.

Acest text sugereaza doud fapte: pe de-o parte, el pune in discutie natura
esteticd a obiectului cunoasterii, si acest termen se prezintd, este adevarat, printr-un
aspect oarecum echivoc, si anume totodatd calificand obiectul unei judecdti de
gust, si ca aplicabil genului de cunoastere a obiectului imanent pe care il ofera
simturile, prin analogie si prin contrast cu genul de cunoastere pe care il ofera
diverse categorii si forme a priori ale intelectului studiate in prima parte a Criticii
ratiunii pure, care se numeste chiar Estetica transcendentala. Astfel «esteticay», in
masura in care calificd obiectul unei judecati de gust, se leagd de «sensibil», ce
caracterizeazd obiectul unei senzatii, obiect al cdrei cunoasteri nu este decat
subiectiva, atata timp cat nu face apel la concepte. Acest fenomenalism, manifest in
Critica ratiunii pure, apare si aici ca fundament al judecatii de gust. Pe de alta
parte, textul de mai sus face apel (in fine) la dualitatea stabilitd intre caracterul pur
subiectiv al reprezentdrii particulare pe care noi o avem asupra obiectelor
simturilor noastre, $i materia reala din care sunt constituite ele. Aceasta distinctie ar
putea reinnoi 1n plan critic distinctia facuta in teoria cunoasterii aristotelice Intre
materia si forma obiectelor simturilor, care nu este decit considerarea elementului
subiectiv al reprezentarii acestor obiecte, ce se face doar prin forma pe care o
imbraca obiectul in discutie si care permite «aprehensiunea» sa”’, de unde apare si
notiunea de numen, care ne transporta departe de materialitatea ce caracterizeaza
realitatea brutd, de care de altfel noi nu putem lua cunostintd decat prin
reprezentarea sa. Materia obiectelor simfurilor rdmane obiectiva, dar ea se supune
unei actiuni ce tinde sd facd posibild cunoasterea subiectiva, In afara oricarui
concept, datoritd formei pe care o Tmbraca si care permite aprehensiunea acestui
obiect, care nu are decat un fundament subiectiv.

Al doilea temei pentru care reprezentarea unui obiect al judecatii de gust nu
s-ar putea supune exigentelor unei conceptualizari, temei care determina caracterul
subiectiv, este cd acest obiect este cauza unei placeri calitativ deosebite, numita
esteticd, si care este o placere sui genmeris. Propriul sau specific se datoreaza
faptului ca reprezentarea obiectului simturilor nu admite nicio conceptualizare.
Reprezentarea unui obiect ar permite, gratie conceptualizarii acestuia, sa il faca

©Y Ibid., Introd., VII, p. 28 (G.).
©9 Cf. ibid., Introd., VII, p. 29 (G.).
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logic asimilabil de catre intelect. Or, aceastd posibilitate este departe de a fi
absoluta, céci reprezentarea in discutie nu este doar un substitut al obiectului pe
care il reprezinta, ci de asemenea o sursda de placere esteticd. Putem concepe deci
reprezentarea ca o sursa de cunoastere pentru intelect, dar de asemenea ca fiind
situatd la originea unei desfatiri estetice*”. Elementul cognitiv al reprezentirii ii
permite sa fie subsumata, deci obiectivatd. Orice reprezentare inceteaza si fie
esteticd, de cand aspectul sdu cognitiv dobandeste intaietate in raport cu aspectul
sdu senzitiv. Dimpotrivd, cunoasterea obiectiva a unui obiect estetic poate precede
prezenta sa estetica. Placerea si nepldcerea estetice 1si au fundamentul in specificul
lor calitativ ca stari resimtite doar de subiect §i rezultand dintr-o judecatd de gust.
Incontestabil, un obiect estetic nu este astfel decat in masura in care propria sa
finalitate poate fi raportata la principiul a priori al finalitatii, nu prin subsumare, ci
prin simpla aplicare a aceluia prin intermediul judecétii estetice la care face apel.
De partea sa, «finalitatea unui obiect, In masura in care este reprezentatd in
perceptie nu este o conditie a obiectului. Astfel obiectul nu este numit final decéat
pentru ca reprezentarea sa este legatd nemijlocit de sentimentul de placere, si
aceastd reprezentare este o reprezentare estetici a finalititiin*"). Finalitatea unui
obiect nu este niciodatd considerata in sine, ci intotdeauna in raport cu principiul a
priori al finalitatii, a carei aplicatie este, in masura in care cea din urma se
datoreazd unei placeri estetice. Conditia necesard si suficientd pentru luarea in
consideratie a finalitatii unui obiect estetic este ca el sd raspunda principiului a
priori al finalitatii si ca acesta sa se afle la originea unei placeri estetice, situata ea
insdsi la originea judecitii de gust.

@0 Cf. ibid., p. 26 (G.).
“ 1bid., pp. 28-29 (G.).






VIATA STIINTIFICA

SIMPOZIONUL NATIONAL CONSTANTIN NOICA
EDITIA A III-A

+PAGINI DESPRE SUFLETUL ROMANESC”

(Tasi, 5-6 mai 2011)

VICTOR EMANUEL GICA

Centenarul nagterii lui Constantin Noica, aniversat in anul 2009, pe langa
ocazia de a sarbatori o personalitate de prim rang a culturii roméane (atat in sensul
fortei creatoare, cat si ca dimensiune morald), a constituit prilejul unor evaluari ale
rolului pe care opera filosoficd noiciana il joacd in curentul de idei filosofice
contemporane din tara noastrd. Numele lui Noica este deja, pentru constiinta
publicului cultivat — dar fara specializare filosofica — de la noi, numele filosofului
romén insusi; in ce masura aceastd optiune nu exprima doar o parere, ci o realitate,
nu se poate totusi decide de catre public, fie el si cultivat, ci de catre specialisti. O
mare opera filosoficd, asa cum este cea lasatd de Noica, isi dezviluie universul de
semnificatii in veacuri; insé fiecare epoca are datoria — dupa puterile si interesele
sale — de a da seama despre ce si cat a inteles din ea. Manifestarile stiintifice,
volumele publicate cu ocazia Centenarului Constantin Noica (intre care se cuvine
mentionat volumul al cincilea al seriei Studii de istorie a filosofiei romdnesti,
aparut chiar in 2009 la Editura Academiei Roméne) au dat o imagine destul de
precisd asupra modului in care gandirea filosofului ne influenteaza. Simpozionul
National Constantin Noica, organizat la initiativa dlui acad. Alexandru Surdu, a
avut prima sa editie in anul aniversdrii filosofului, in data de 16 octombrie, la
Brasov; evenimentul gi-a propus sa actualizeze, an de an, imaginea asupra
cercetarilor cu privire la temele filosofiei noiciene.

Drept urmare, in 2010, manifestarea stiintifici a avut loc la Arad,
concentrandu-se asupra celei dintdi carti publicate de Noica, Mathesis sau bucuriile
simple. Au participat cu comunicari, la cea de-a doua editie a Simpozionului
National Constantin Noica, membri ai Academiei Roméne, cercetitori de la
Institutul de Filosofie si Psihologie ,,Constantin Radulescu-Motru”, profesori de la
Universitatea de Vest din Timisoara si de la Universitatea ,,Aurel Vlaicu” din Arad,

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 175-178, Bucuresti, 2011



176 Viata stiintifica 2

sala in care s-au desfasurat lucririle, pusa la dispozitie cu generozitate de Consiliul
Judetean Arad, gdzduind si un numeros public. Comunicarile sustinute au fost apoi
adunate in volum si publicate (Studii de istorie a filosofiei romdnesti, vol. VII,
Supliment).

Anul acesta, dupa Brasov si Arad, Simpozionul National Constantin Noica a
avut loc la Iasi. Ce-a de-a treia editie a stat sub semnul cartii publicate de Noica in
anul 1944, Pagini despre sufletul romdnesc. In zilele de 5 si 6 mai 20100, Aula
Magna a Universitatii ,,Petre Andrei” din lasi a fost locul de desfasurare a
lucrarilor Simpozionului. Foarte diverse din unghiul abordarii si din cel al temelor
alese, documentate, comunicarile sustinute in cele doud zile au prilejuit numeroase
discutii intre participanti, rememorari, sugestii pentru continuarea investigatiilor,
intr-o atmosfera de interes pentru filosofia lui Noica.

Dupa deschiderea lucrarilor Simpozionului, in dimineata zilei de 5 mai (au
luat cuvantul, in deschidere, rectorul Universitatii ,,Petre Andrei”, prof. univ. dr.
Doru Tompea, directorul Institutului de Filosofie si Psihologie ,,Constantin
Radulescu-Motru”, acad. Alexandru Surdu, prof. univ. dr. Teodor Dima, membru
corespondent al Academiei Romane) au prezentat comunicari, in prima parte a
zilei: acad. Alexandru Surdu — Institutul de Filosofie si Psihologie ,,Constantin
Radulescu-Motru”, Bucuresti (4 sufletului romdnesc cinstire), prof. univ. dr. Doru
Tompea — Universitatea ,,Petre Andrei”, lasi (De la lumea lucrurilor la fiinta
istorica), prof. univ. dr. Mihail Baciu — Universitatea ,,Petre Andrei”, lasi (Cercul
lui Noica), prof. univ. dr. Stefan Afloroaei — Universitatea ,,Alexandru loan Cuza”,
lasi (Ethos-ul neutralitatii si viata in comunitate), prof. univ. dr. Gheorghita Geana
— Universitatea din Bucuresti (Chestionar paremiologic. Un instrument de
investigatie a filosofiei freatice), prof. dr. lon Filipciuc (Bizonii din grota celesta de
la Paltinis).

Dupa pauza de masa lucrarile au continuat. Conf. univ. dr. George Ceausu
(Universitatea ,,Alexandru loan Cuza”, lasi) a prezentat comunicarea Rdzboi cu
Hermes nu se face: doua logici doar aparent antagonice iar conf. univ. dr.
Anisoara Sandovici (Universitatea ,,Petre Andrei”, Iasi) a sustinut comunicarea /n
deschisul simplitatii umane. In continuare, dr. April Geo Savulescu a evocat Tema
Scolii de intelepciune la Constantin Noica.

A urmat o serie de comunicari sustinute de cercetatori de la Institutul de
Filosofie si Psihologie ,,Constantin Radulescu-Motru”: CS III dr. Mona Mamulea,
,, Dar nu-i stol de randunele, / Ci sunt dragostele mele. Despre ,,persona” lumii
romdnesti, in marginea unui procedeu retoric”’; CS III dr. Claudiu Baciu,
Fenomenologia dorului la Constantin Noica; CS 11l dr. Dragos Popescu, Noica §i
Vulcanescu despre eternitate, istorie si viitorul civilizatiei romanesti; CS 111 dr.
Marius Dobre, Eternul taran romdn la judecata lui Noica si Cioran; CS III dr.
Stefan-Dominic Georgescu, 27 trepte ale realului — un sistem integral al
categoriilor; CS IlI Victor Emanuel Gica, Treptele dezvoltarii filosofiei romdnesti
in viziunea lui Constantin Noica.
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Prima zi a Simpozionului s-a Incheiat cu comunicarile sustinute de: prof.
univ. dr. C. M. Ionescu (Universitatea Crestind ,,Dimitrie Cantemir”, Bucuresti),
, Fausticul” — intre Nae lonescu si Constantin Noica; dr. Mircea Dobre (Editura
Academiei Roméne), Despre etnic la C. Radulescu-Motru si Constantin Noica;
drd. Doina Rizea, Romdnia in eternitate si graiurile romdanitatii prin comunicare
culturala si istoricd; Prof. univ. dr. Mircea Lazarescu (Universitatea de Vest din
Timisoara), Ontologia lui Noica, intre paradigma unului multiplu §i cea a
devenirii.

Pe 6 mai, 1n ziua a doua a Simpozionului, cea dintai comunicare sustinuta a
apartinut prof. univ. dr. Teodor Dima (Universitatea ,,Alexandru loan Cuza”, lasi):
Ce , rost” mai au principiile logicii? Apoi, prof. univ. dr. Nicolac Bobica
(Universitatea ,,Petre Andrei”, lasi) a vorbit despre Coordonate hegeliene ale
ontologiei lui Constantin Noica. In continuare, prof. univ. dr. Nicolae Georgescu
(Universitatea ,,Spiru Haret”, Bucuresti) a prezentat comunicarea cu titlul De ce a
devenit Lefter Popescu lefter? Cu o aplicatie noiciand.

Tot 1n cursul diminetii si-au sustinut comunicarile: prof. univ. dr. loan Biris
— Universitatea de Vest, Timisoara (De la individualitatea culturala la metodologia
identitatii), prof. univ. dr. Teodor Vidam — Universitatea Tehnica din Cluj-Napoca
(Limbajul filosofic noician), prof. univ. dr. Florea Lucaci — Universitatea ,,Aurel
Vlaicu” din Arad (Sufletul romanesc, o problema deschisa a identitatii).

Dupa o scurtd pauza de cafea s-au putut audia inca patru comunicari: prof.
univ. dr. Stefan Munteanu (Universitatea ,,George Bacovia”, Bacau), Constantin
Noica despre filosofia lui Mihai Eminescu; prof. univ. dr. Petru Dunca
(Universitatea de Nord din Baia Mare), Constantin Noica despre paradigma
eminesciand; prof. univ. dr. Mihai D. Vasile (Universitatea din Pitesti), Universalul
sufletului romdnesc la Constantin Noica; conf. univ. dr. G. G. Costandache
(Universitatea Politehnica din Bucuresti), Tensiunea suflet-spirit si educatia la
Noica.

In ultima parte a zilei a doua a Simpozionului a putut fi audiatd o serie de
unsprezece comunicari: lect. univ. dr. Alexandru Tofan (Universitatea ,,Alexandru
loan Cuza”, lasi), Noica si problema interpretarii; CS 111, dr. Mihai Popa
(Institutul de Filosofie si Psihologie ,,Constantin Radulescu-Motru”), Constantin
Noica despre arta romdneasca; CS 11l dr. Titus Lates (Institutul de Filosofie si
Psihologie ,,Constantin Radulescu-Motru™), Radiografia artei simbolizarii in
., Scrisori despre logica lui Hermes”; dr. Marian Nencescu, De la intelepciune la
gandirea gramaticalizata. Note despre ,,Cum gandeste poporul roman”, in
interpretarea lui C. Noica; drd. Livia Baciu (Universitatea ,,Petre Andrei”, lasi),
Constantin Noica, un hermeneut care a studiat profunzimile limbii romdne; dr.
Valica Mihuleac (Biblioteca Filialei Iasi a Academiei Romane), Elemente de
gandire antinomica in filosofia lui Constantin Noica; CS Il dr. Mihail Ungheanu
(Centrul European de Studii in Probleme Etnice al Academiei Romane),
Fundamentul teologic al problemei formelor fara fond; ACS drd. Serban Nicolau
(Institutul de Filosofie si Psihologie ,,Constantin Radulescu-Motru”), Constantin
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Noica despre nagsterea logicii; CS asociat drd. Cezar Rosu (Institutul de Filosofie si
Psihologie ,,Constantin Radulescu-Motru), Campul logic si teoria multimilor
secunde; CS drd. Ovidiu G. Grama (Institutul de Filosofie si Psihologie
,»Constantin Radulescu-Motru”), Despre logica si natiune; Prof. univ. dr. Viorel
Cernica (Universitatea din Bucuresti), Europenitatea culturii romdnesti: Noica §i
Cioran; Conf. univ. dr. Marin Diaconu (Universitatea Politehnicd din Bucuresti),
Colaborarea lui Noica la ,, Revista de Referate si Recenzii”.

Un volum aflat curs de aparitie va face accesibile publicului rezultatele
celei de-a treia editii a Simpozionului National Constantin Noica de la lasi. Ceea ce
nu poate cuprinde intre paginile sale, interventiile si discutiile care au avut loc in
decursul lucrarilor, nu a fost catusi de putin mai lipsit de interes. Ceea ce naste
speranta unor editii viitoare la fel de reusite.



CENTENARUL NASTERII LUI EMIL CIORAN

EDITIA A XVII-A A COLOCVIULUI
INTERNATIONAL ,,EMIL CIORAN”

(Sibiu — Cisnadioara — Rasinari, 5-8 mai 2011)

MARIUS DOBRE

Un grup de iubitori ai lui Emil Cioran organizeaza anual, in preajma datei de
nastere a filosofului, un colocviu cu participare internationald. Din aceastd familie
fac parte oameni care au scris despre Cioran, traducatori, specialisti in filosofia
acestuia, atat din tara, cat si din straindtate. Acest grup graviteaza, din cate ne-am
dat seama, in jurul Centrului de Cercetare ,,Emil Cioran” (condus de dl. Eugene
van Itterbeck) si Catedrei de Limba Franceza de la Facultatea de Litere si Arte a
Universitatii ,,Lucian Blaga” din Sibiu. Am luat contact personal cu ,,fenomenul
stiintific Cioran din Romania” anul acesta, cu prilejul sarbatoririi centenarului
nasterii ganditorului, la a XVII-a intalnire de lucru, ce a avut tema generalad
L’inconvénient d’étre né.

Colocviul a fost sustinut la nivel institutional de Facultatea de Litere si Arte
a Universitatii ,,Lucian Blaga” din Sibiu (Departamentul de Studii Franceze si
Francofone), in colaborare cu Centrul de Cercetare ,,Emil Cioran”, cu sprijinul
financiar al Primariei Sibiu, Consiliului Local Sibiu si al Primariei Rasinari.
Partener media a fost Radio Targu-Mures, reprezentat in fiecare an de dna
Margareta Puscas, care a si realizat pana acum cateva CD-uri de mare rafinament
intelectual, cu interviuri, opinii, conferinte ale participantilor la aceasta
manifestare.

Colocviul a avut un program bogat si diversificat, cuprinzand conferinte,
traduceri, discutii, lansari de carte, momente de interpretare teatrala.

Astfel, in prima zi, 5 mai, la ora 10.00, a avut loc un atelier de traducere cu
participare studenteasca, sub directia cunoscutei traducatoare, dna Irina Mavrodin
si a dlui Eugéne van Itterbeek (directorul Centrului de Cercetare ,,Emil Cioran”),
urmat de prezentarea conferintelor studentilor. Ziua s-a incheiat cu primirea si
cazarea participantilor din restul tarii i din strdinatate.

Vineri, 6 mai, a avut loc deschiderea oficiald, in sala Senatului Universitatii
,Lucian Blaga”, prin alocutiunea decanului Facultatii de Litere si Arte, dna
Alexandra Mitrea. Conferinta inaugurald a fost sustinuta de dl Pierre Garrigues din
Tunisia. Au mai sustinut conferinte: Irina Mavrodin, Ariane Liithi si Eugéne van

Cercetari filosofico-psihologice, anul 111, nr. 1, p. 179-180, Bucuresti, 2011



180 Viata stiintifica 2

Itterbeek. Prima parte a lucrarilor din aceasta zi s-a incheiat cu lansarea cartii dlui
Nicholas Cavailleés din Franta (bun cunoscétor al limbii romane, traducator din
romana in franceza), Cioran malgré lui. Ecrire a [’encontre de soi. A doua parte a
lucrarilor s-a desfasurat la Centrul Elimheim-Michelsberg din Cisniddioara, unde,
de altfel, au si fost cazati participantii. Aici au mai conferentiat: Nichollas
Cavailleés, Aurélien Demars, Gabriel Popescu, Elena Manoliu, Christian
Santacroce, Rym Abdelhak, Mircea Lazarescu, Sara Dani¢le Bélanger Michaud,
Nadia Chelaru, Carmen Silvia Pistea. Apoi s-a lansat a doua carte, cea a dnei
Genoveva Preda (cunoscutd actritd, ce a pus in scend texte din Cioran, atit in
Franta, cat si iIn Romania), Destinul unui spectacol. Cioran I’homme a fragments.
lar seara s-a incheiat chiar cu un moment teatral sustinut de dna Genoveva Preda,
intitulat Cioran, [’homme du dernier étage.

Ziua urmatoare, simbata 7 mai, a continuat la Primiria Rasinari, cu alte
conferinte prezentate de: Rodica Fofiu, Dumitra Baron, Maria-Otilia Oprea, Marius
Dobre, Isabela-Vasiliu Scraba, Marin Diaconu, Mirela Ocinic, Ana Selejan, Doina
Constantinescu, Carmen Oprisor, Nicolae Streza. A fost lansatd inca o carte,
Intélniri cu Cioran, vol. 11, o selectie de texte reunite de dl Marin Diaconu si dna
Mihaela Gentiana Stanisor, si prezentatd de acad. Eugen Simion. Lucrérile au fost
urmate de o vizitd prin Rasinari si de o excursie la Paltinis.

Duminica, 8 mai, a avut loc ultimul moment al manifestarii culturale, o
slujba religioasd In memoria filosofului sarbatorit, la Biserica Ortodoxa din
Rasinari.



SIMPOZIONUL NATIONAL EMIL CIORAN

SENSURI METAFIZICE, ETICE
SI ESTETICE ALE OPEREI

(Facultatea de Filosofie a Universitatii din Bucuresti, 20 mai 2011)

VIOREL CERNICA

In organizarea Facultitii de Filosofie a Universititii din Bucuresti, a
Societdtii Roméane de Filosofie si a Institutului de Filosofie si Psihologie ,,C.
Rédulescu-Motru” al Academiei Roméne, a avut loc, la data mentionats,
Simpozionul National Emil Cioran — sensuri metafizice, etice §i estetice ale operei,
prilejuit de implinirea a 100 de ani de la nasterea filosofului. Cum se stie, Cioran
este unul dintre ganditorii romani cei mai apreciati, in spatiul nostru cultural si in
afara acestuia. Opera sa, intratd in constiinta publicd romaneascad si in zona de
interes a hermeneuticii filosofice romanesti la inceputul anilor 90, a deschis si a
intretinut un fenomen cultural amplu. Au fost traduse cartile scrise de Cioran in
limba franceza, au fost republicate cartile romanesti; ganditorului i s-a conferit,
post mortem, titlul de membru al Academiei Romane, iar operei sale i s-au dedicat
studii, conferinte, simpozioane etc. S-a vorbit la un moment dat, cu sens, despre un
,curent Cioran” in randul tinerilor; si poate cd existd un asemenea ,,curent” in
randul cercetatorilor consacrati. Oricum, Cioran a fost citit, dar si rastilmacit, in
ultimele doud decenii, in mai mare masurd decat multi alti filosofi roméani. Socotit
de unii drept ganditorul cel mai valoros al culturii noastre, pentru altii el nu
reprezintd decit ,,un stricitor de constiinte” (mai cu seama tinere). Dar, cum spun
organizatorii in anuntul simpozionului, ,toate acestea dau seamd de o creatie
imbietoare pentru fel de fel de cautitori de rosturi din cultura noastra”. in lumea
filosofica europeana, evaludrile de acest tip adresate operei lui Emil Cioran au o
istorie mai lungd decat aceea din cultura noastrd; totusi, ,,fenomenul Cioran” nu
poate fi interpretat cum se cuvine fara segmentul ,,romanesc” al operei sale si in
afara reactiilor hermeneutice originate in cultura noastrd: acesta a fost sensul
principal desprins din comunicéarile prezentate la simpozion si din discutiile ce au
urmat.

Organizatorii au intentionat sa deschida un spatiu cat mai larg exercitiilor
hermeneutice avand ca obiect o creatie importanta, asupra careia se apleacd, din ce
in ce mai ,.eficient”, cercetarea specializatd de la noi, In vederea evaluarii locului
acestei creatii in filosofia romaneasca actuala. Sectiunile simpozionului: Scrierile
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,romdnesti” ale lui Emil Cioran; Teme §i concepte metafizice in opera lui Emil
Cioran; Etica si estetica in opera cioraniand reprezintd expresia acestei intentii.
Comitetul de organizare al simpozionului a fost alcatuit din: Prof. univ. dr.
Romulus Brancoveanu, Cercetator St. Princ. dr. Mona Mamulea, Conf. univ. dr.
Viorel Cernica, Conf. univ. dr. Constantin Stoenescu, Conf. univ. dr. Savu Totu,
Conf. univ. dr. Viorel Vizureanu.

Dupa cuvantul de intdmpinare rostit de prof. dr. Romulus Brancoveanu,
decanul Facultatii de Filosofie, invitatul special al simpozionului, Prof. univ. dr.
Marin Diaconu, a facut o Prezentare a manuscriselor romdnesti ale lui Emil
Cioran. S-a inteles, din aceasta prezentare, ci, pe langd documentele cioraniene
»~comercializate” recent la Paris, pe langd manuscrisele Cioran descoperite
intamplator in apartamentul in care au locuit Emil Cioran si Simone Boué, imediat
dupa moartea acesteia, existd alte manuscrise romanesti, care urmeaza sa fie
publicate. Ceea ce Inseamna ca in curand va fi necesard publicarea unei serii de
Opere ale lui Emil Cioran; poate chiar o editie critica.

Prezentarea comunicarilor si discutiile din prima sectiune, Scrierile
,romanesti” ale lui Emil Cioran, au fost moderate de Prof. univ. dr. Marin
Diaconu si Conf. univ. dr. Constantin Aslam. In ordinea prezentarii, comunicarile
acestei sectiuni au fost urmatoarele: Mara-Magda Maftei, Originea ideatica a
tarelor romdnesti identificate de catre Cioran; Marcel Chelba, Omagiu lui Emil
Cioran; Marius Dobre, Emil Cioran, Fiul risipitor al ,, Mioritei”; Monica lonescu,
Emil Cioran: scepticismul a romdni; Constantin Aslam, Emil Cioran -
hermeneutica emotiilor in scrierile romdnesti; Mario Barangea, Filosofia si
lirismul temporalitatii in ,, Amurgul gandurilor”; Titus Lates, Emil Cioran — lecturi
din tinerete. Discutiile au abordat doua subiecte principale, desprinse din temele
comunicarilor: a) semnificatiile lucrdrilor ,romanesti” ale lui Emil Cioran in
ansamblul creatiei acestuia; b) sensibilitatile ,,critice” proprii mediului filosofic
actual de la noi fata de creatia cioraniand. S-a ajuns la ideea ci scrierile in limba
romand cuprind, tematic, atitudinal, stilistic etc. ceea ce Emil Cioran va ageza in
scrierile sale in limba franceza. Buna primire a operei lui Cioran in mediul cultural
romanesc actual constituie un prilej de cercetare critica a acesteia, asadar si de
lamurire asupra unor chestiuni care vizeaza opera in ansamblu, cum ar fi problema
statutului ei filosofic, sau asupra unor chestiuni tematice, spre exemplu, asupra
problemei nihilismului cioranian.

La sectiunea a doua, Teme si concepte metafizice in opera lui Emil Cioran,
comunicarile au indicat, mai intai, posibile directii de cercetare a textelor lui Emil
Cioran. Evidentiatd a fost perspectiva metafizicd, in comunicari fiind formulate
teme si concepte cu rost metafizic prezente in scrierile cioraniene, atat in cele
publicate in limba roméand, cit si in cele din perioada francezd. Au sustinut
comunicari: Tudor Petcu, Dimensiunea metafizica a conceptului de disperare la
Emil Cioran; Nicoleta Dabija, El nu era de aici... sau exilul metafizic. E. M.
Cioran, cel din confesiune; llie Pintea, La ce bun filosofia ?; Viorel Cernica, Sensul
unei deconstructii tematice a ,, Convorbirilor cu Cioran”; Cristian Berti, Cioran -
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de la durerea mortii la experienta solitudinii; Mihai Popa, Emil Cioran — pozitia
fata de istorie: intre revolta si impdacare. Discutiile au avut doua sensuri principale:
a) opozitia lui Emil Cioran fatd de orice interpretare ,,metafizica” a scrierilor sale;
b) interpretarea filosoficd — asadar, si cea metafizicA — presupune cercetarea
aplicatd asupra unor teme (melancolia, disperarea, exilul, statutul filosofiei, istoria,
sensul vietii, moartea etc.) si re-constructia lor din orizontul filosofic propriu
cercetatorului. Deocamdata, perspectiva metafizicd raméane problematica, dar nu
pentru ca Emil Cioran s-a opus fatd de o asemenea interpretare a scrierilor sale, ci
fiindca ,fragmentele” cioraniene instantiaza timpul (si spatiul), fiind vorba
intotdeauna la el despre ,,acum” (si ,,aici”). Sensul transcendentului, necesar unei
perspective metafizice, este mai greu de prins Intr-o forma, pornind de la gandurile
lui Cioran.

La cea de-a treia sectiune, Eticd si estetica in opera cioraniand, moderatori
Prof. univ. dr. Romulus Brancoveanu si Conf. univ. dr. Viorel Vizureanu, au fost
prezentate urmatoarele comunicari: Romulus Brancoveanu, Cioran si dictatura de
dezvoltare; George Chiritd, Cioran — Levinas, tentatia unei paralele; Marius lon,
Memoria inteligibila si intuitia sacrului la Cioran; Daniel Mazilu, Mizantropia lui
Cioran. Cdteva reflectii pe marginea ,,Caietelor” (1957-1972); Horia Péatragcu,
Lirismul metafizic. O posibila ierarhie a sentimentelor in opera lui Emil Cioran;
Dragos Popescu, Influente buddhiste in opera lui Emil Cioran — Despre neajunsul
de a te fi nascut; Roxana Vasiliu, Drumul spre libertate; Ana Bazac, D. D. Rogca si
Emil Cioran despre existenta tragica, Viorel Vizureanu, Tdnarul Cioran si
problema salvarii. S-a discutat indelung despre sansa cercetatorului scrierilor lui
Emil Cioran de a vorbi despre o eticd sau o esteticd cioraniand, atata vreme cat
ganditorul romén nu a intentionat sd formuleze idei, concepte, probleme care sa
capete statut de etica sau de esteticd; asa cum nu a vrut sa propund o metafizica, o
ontologie etc. Concluzia a fost ¢ sunt, totusi, suficiente elemente etice si estetice
in opera cioraniana, care indreptatesc cel putin interpretarea unor ganduri din
perspectiva celor doua discipline filosofice. De altfel, chiar aceasta idee, desprinsa
si ca o concluzie a discutiilor, a fost argumentata si ilustratd prin comunicarile
prezentate la aceasta sectiune.

Participantii la simpozion au constatat cd opera avuta 1n vedere se afld astazi
in zona centrald de preocupare a hermeneuticii filosofice roménesti §i ca exista
interes pentru ea si in alte culturi. Dificultatea interpretarilor textelor cioraniene
poate fi depdsitd prin cercetare aplicata si prin atragerea in spatiul de interpretare a
intregii opere, asadar si a segmentului sau ,,romanesc”. Scrierile lui Cioran au
semnificatii propriu-zis filosofice, in ciuda Impotrivirii autorului fata de o
asemenea evaluare, ceea ce inseamna ca studiile si cercetarile ce vor urma — luand
act si asupra ideilor si regulilor de interpretare puse in discutie la acest simpozion —
vor putea stabili un sens al filosofiei cioraniene in migcarea gandului filosofic in
cultura noastra.

Comunicdrile prezentate vor fi publicate, pana la sfarsitul acestui an, intr-un
volum, la Editura Universitatii din Bucuresti.






FESTIVALUL NATIONAL ,LUCIAN BLAGA”

(Targu-Mures, 24-26 mai 2011)

EUGENIU NISTOR

Acum, cand ecourile FESTIVALULUI NATIONAL ,,LUCIAN BLAGA”,
desfagurat la Tg.-Mures, in zilele de 24-26 mai 2011, incd se mai aud, incd se mai
simt si Tncd se mai produc in constiintele participantilor, rememorand sirul
manifestarilor putem spune ca aceasta editie, a [X-a, a fost una reusitd! Actiunile
culturale ale festivalului au avut, cumulate, peste sase sute de spectatori, oameni de
diverse profesii (profesori, studenti, elevi, scriitori s.a.m.d.), in cele trei locatii
prestabilite: Universitatea ,,Petru Maior”, Sala mica a Palatului Culturii si
Teatrul ,,Scena” din Cetate. Au fost alese locuri cat mai diferite si pentru ca
manifestarea, in intregul ei, s-a desfasurat in Zilele targumuregene, asa cum au fost
si primele trei editii ale festivalului (in 2001, 2002 si 2003), intr-o atmosfera
sarbatoreasca care a cuprins In mrejele ei tot orasul.

incepénd cu ziua de marti, 24 mai, Intre orele 17,00-19,00, la Casa de
Cultura ,,Mihai Eminescu”, unde a fost punctul strategic al Festivalului, a avut loc
primirea §i cazarea oaspetilor, pentru ca apoi, miercuri, incepand cu ora 10,00, in
Aula Magna a Universitatii ,,Petru Maior” sa aiba loc deschiderea festiva, prin
cuvantdrile organizatorilor: prof. wniv. dr. ing. Liviu Marian - rectorul
Universitatii ,,Petru Maior”, prof. univ. dr. Iulian Boldea — decanul Facultatii de
Stiinte si Litere si lector univ. dr. Eugeniu Nistor — directorul — fondator al
Festivalului, care le-au urat bun venit invitatilor si i-au salutat pe participanti,
realizand si un scurt istoric al editiilor anterioare.

Au urmat, apoi, comunicdrile in plen, prima fiind sustinutd de dl. Acad.
prof. univ. dr. Gheorghe Vlidutescu — Facultatea de Filosofie Bucuresti, care a
prezentat Polemica Lucian Blaga — Dumitru Staniloaie. Vorbitorul a aratat, in
discursul sdu, ca Lucian Blaga era profund interesat de religie, nimeni nu se mai
poate indoi astdzi de acest lucru. ,,Ganditor original, cu sistem, metafizician al
misterelor, filosof al culturii si teoretician al noologiei abisale (dar, cam incomod,
si fiu de preot ortodox si absolvent de institut teologic!), el a incercat sa stea cat
mai bine pozitionat fata de influentele religioase ale timpului, spre a-si pastra liber
spiritul de cugetitor.” In timp, diversi exegeti ai operei blagiene au avansat,
explicit sau voalat, felurite ipoteze: ba ca filosoful ar fi fost adeptul unor stravechi
religii antice (cultul naturii, cultul lui Zamolxe), ba ci ar fi fost un gnostic modern,
ba ca invataturile Vechiului Testament i-ar fi fost sursa inspiratoare si cdlauzitoare
in Inchegarea Trilogiei cunoasterii, ba cd manifestarile lui in plan filosofic arata un
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spirit romantic, pastrdnd insd ceva din magia parfumului medieval... Sunt
comentate apoi conceptele structurale ale Trilogiei cunoasterii, notiunea de dogma,
de cenzura transcendentd si Marele Anonim. Polemica lui Lucian Blaga cu
Dumitru Sténiloaie a fost determinatd de volumul teologului de la Academia
Andreiana din Sibiu — Pozitia d-lui Lucian Blaga fata de crestinism §i ortodoxie,
aparutad in 1942. Filosoful i-a raspuns teologului in Saeculum — revista de filosofie
pe care o conducea, si in alte publicatii. A editat Saeculum pentru ca se despartise
de gruparea din jurul revistei Gdndirea, care il avea drept mentor pe Nichifor
Crainic... De asemenea, dl. academician a explicat cum, din orientarile culturale ale
veacului trecut si Inceputul celui urmator, revista Gdndirea a Imprumutat de la
samanatorism ideea cd folclorul si istoria reprezintd domenii relevate ale etnicului
nostru, desi aceastd viziune trebuia cu necesitate largita, iar in operele de cultura
romaneasca, aldturi de specificul nostru etnic, trebuia obligatoriu sa salasluiasca si
duhul ortodoxist, iar ,pe acest fond spiritual, Crainic si-a constituit o doctrina
platonica, conform careia daca omul este faptura lui Dumnezeu, iar arta decurge
din faptura omului, atunci arta vine cu certitudine de la Dumnezeu....”

A doua comunicare in plen a fost sustinutd de dl. Acad. prof. univ. dr.
Alexandru Surdu — presedintele Sectiei de filosofie a Academiei Roméne, care a
expus despre Lucian Blaga si Dunarea impardteascd. Vorbind despre Vasile
Bancila, ca despre un filosof al nostru mai putin cunoscut din perioada interbelica,
care abordeaza problema sufletului cultural romanesc din alt unghi ,,spatial” decéat
Blaga si a scris Spatiul Baraganului, opera nefinalizatd, publicatd postum, caci
~anumite situatii materiale si obligatii profesionale l-au determinat sa tot amane
desavarsirea ei. Or, Intamplarea a facut ca in aceeasi perioada (1936) sd apara
Spatiul mioritic al lui Blaga si, lucru si mai important, sa-i fie dedicat tocmai lui
Vasile Bancild. Situatie deosebit de magulitoare, dar inhibantd total pentru
adresantul dedicatiei.” Relatia de amicitie dintre cei doi filosofi s-a putut infiripa, a
sustinut dl. Acad. Al. Surdu si pentru ca ,,Vasile Bancila i era devotat lui Blaga,
scria laudativ si fard rezerve despre lucrarile sale, intervenind cu promptitudine in
favoarea acestuia. Apropierea de Blaga a fost nsa pecetluitd de aceastd dedicatie
surprinzatoare, mai ales pentru firea lui Blaga. Capricios, suspicios si
necomunicativ, poetul era greu de suportat si, la rAndul sdu, nu suporta pe nimeni.
Sansa prieteniei cu Blaga a fost, Tn afara numeroaselor conferinte ale lui Bancila si
articole extrem de elogioase la adresa acestuia, Tn momente clar nefavorabile
pentru receptarea filosofiei blagiene, distanta care i-a separat in permanent. Mai
precis, care l-a ferit pe Bancila din calea poetului filosof, pe care nici nu-l vazuse
vreodatd. Imbrdtisari astralului meu Bdancild, ii scria Blaga. Am credinta cd
nimenea in fara romdneasca nu are mai multa afinitate sufleteasca cu mine ca D-
ta. Toate acestea aveau sa-1 coste mult pe ,,astralul” Béancila. Incercand s3 onoreze
in continuare consideratiunile extrem de magulitoare ale lui Blaga, Bancila isi va
abandona toate proiectele, renuntand la Spatiul Baraganului, care nu numai ca n-ar
fi fost pe linia ,,afinitatii sufletesti cu Blaga™, ci ar fi fost tocmai contrara acesteia,
si incepe o adevaratd campanie de presa impotriva adversarilor lui Blaga. Acestia,
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la randul lor, 1l atacd mai mult pe Bancilda decdt pe Blaga. Astfel incat ,,cazul
Blaga” devine o problemad personala a filosofului nostru, care sfarseste prin
intocmirea unui volum cuprinzator despre poetul-filosof, Lucian Blaga, energie
romdneasca din 1938.” Apoi, continuandu-si expunerea, se referd la un alt moment
de mare emulatie spirituald: ,,Bancild se referd din nou la Blaga si constatd ca
acesta, in ciuda fixdrii spatiului intermediar ca fundamental pentru sufletul
romanesc, vorbeste uneori in termeni admirativi §i despre spatiul supramioritic
(montan). Muntele, zicea Blaga, era aceastd priveliste in care intram, tot mai
addnc, si care, la randul ei, intra si ea in mine...Da, voi veni candva, sa-mi ogoiesc
aici inima dupd un zbucium tdrziu al vietii. Se observa clar intentia Iui Bancila de
a-1 transpune pe filosoful-poet pe tardmul spatiului submioritic al Dundrii.” Acest
spatiu depistat de Blaga Intr-o vizitd in delta este: Dundrea impardteascd, insa,
explicatia data de orator este, in finalul discursului, este cd ,,Sensul acestei
respiratii este evident ca-i apartine lui Vasile Bancila, daca nu cumva i apartine si
sintagma. In orice caz, daci rostirea este a lui Blaga, atunci, cel putin prin
mijlocirea lui Vasile Bancila, prin mijlocirea acestui filosof astral, poetul-filosof
si-a dat singur o replicd magistrala la Spatiul Mioritic — Dundrea Impdrdteascad.”

Dupa deschiderea festivd si comunicarile in plen, au inceput actiunile in
paralel ale Festivalului: in timp ce la Universitatea ,,Petru Maior” se desfagurau
sesiunile de comunicari stiintifice pe sectiuni, la Palatul Culturii avea loc
spectacolul literar-muzical dedicat celor 50 de ani de posteritate blagiana

Genericul sesiunii de comunicari stiintifice a fost, la aceasta editie:
Autohtonism si universalitate in opera blagiand.

Sectiunea literara s-a desfasurat in sala R 04, incepand cu ora 12,00,
avandu-1 moderator pe prof. univ. dr. Iulian Boldea (decan, Facultatea de Stiinte
si Litere a UPM), care a prezentat comunicarea Lucian Blaga — dimensiuni ale
discursului autobiografic. Au urmat: sef de lucrari dr. Maria Dorina Pasca
(Universitatea de Medicinid si Farmacie Tg.-Mures): Infelegerea poeziei prin
negare, ca element cognitiv blagian, asistent univ. dr. Dumitru-Mircea Buda
(Universitatea ,,Petru Maior”): Lucian Blaga in arhivele Securitatii; prof. drd.
Gabriel Petric (Orastie): Lucian Blaga si Gabriel Garcia Marquez: un caz de
transtextualitate; prof. drd. Aurora Stianescu (Inspector scolar de Ib. roméana, ISJ
Mures): Obsesia retragerii si a regasirii in lirica lui Lucian Blaga, asist. drd.
Aurora Pascan (UMF, Tg.-Mures): Semnificatii ale cromaticii blagiene; drd.
Mariana Chetan (Universitatea ,Petru Maior”, Tg-Mures): Umbra care
lumineaza. Stefan Aug. Doinas §i poetica blagiana; drd. Bogdan Ratiu
(Universitatea ,,Petru Maior”, Tg.-Mures): Mediatorii elementari in imaginarul
poetic postum (focul si pamdntul).

Cea de-a doua sectiune de comunicari — filosofie — s-a desfasurat in Aula
Magna a Universitatii, tot de la ora 12,00, avandu-i moderatori pe: prof. univ. dr.
Teodor Vidam si cercet. stiintific I dr. Ionut Isac. Au fost expuse si supuse
dezbaterii urmadtoarele teme: prof. univ. dr. Teodor Vidam (Universitatea
Tehnica Cluj-Napoca): O paralela intre Lucian Blaga si Gabriel Marcel,; cercet.
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stiintific I dr. Ionut Isac (Instit. de istorie ,,G. Baritiu”, Cluj-Napoca): Gratitudine
si valoare in filosofia lui Lucian Blaga, prof. dr. Constantin Nicusan (Gimnaziul
,»N. Balcescu” Targu-Mures): Idei metafizice la Lucian Blaga si Max Scheller;
bibliotecar dr. Marian Nencescu (redactor sef, revista ,,Biblioteca Bucurestilor”):
Ipostaze ale dorului la Lucian Blaga si Constantin Noica; drd. Mircea Somlea
(Cluj-Napoca): Fatete ale umanismului blagian §i sperantian.

Intre timp, in sala mica a Palatului Culturii, a Inceput, tot de la ora 12,00,
spectacolul literar-muzical RISIPEI SE DEDA FLORARUL..., inspirat de
versurile blagiene, moderat de actorul Nicu Mihoc, din care spicuim: a fost, mai
intai, recitalul din lirica blagiana sustinut de actori ai Teatrului National Tg.-Mures,
urmat de momentul muzical in interpretarea Cvartetului de coarde ,,Tiberius”, al
Filarmonicii de stat Tg.-Mures: Molnar Tibor — vioara I, Lokodi Karoly — vioara
I, Molnar Joszef — viola, Zagoni Eléd — violoncel, iar sub genericul Primdria iti
daruieste o carte a fost lansata editia anastatica (din 1924) Filozofia stilului, de
Lucian Blaga (Editura Ardealul, Tg.-Mures, Ingrijitor de editie si postfata dr.
Eugeniu Nistor), prezentatd magistral de catre prof. univ. dr. Cornel Moraru, de
la Universitatea ,,Petru Maior”.

In aceeasi sala, in care peste trei sute de persoane au triit o ora si jumatate de
emotie artisticd, a avut loc decernarea diplomelor de onoare ale Festivalului
personalitatilor care au sustinut mereu aceastd manifestare, acestea avand, la
primirea diplomelor, §i cate un scurt discurs; rand pe rand, s-au adresat publicului:
Acad. Gheorghe Vlidutescu, Acad. Alexandru Surdu, scriitorii Zeno
Ghitulescu si Lazar Ladariu, prof. Mariana Ploiesteanu.

in dupa amiaza aceleiasi zile, incepand cu ora 17,00, la Teatrul ,,Scena”, din
Cetatea medievala, s-a desfasurat ce-a de-a treia sesiune de dezbateri si comunicari
pluridisciplinare, moderator: lector univ. dr. Eugeniu Nistor (Universitatea
,Petru Maior”), care a expus subiectul Idei ale sistemului filosofic blagian in piesa
de teatru ,,Zamolxe”; urmand, apoi: scriitorul Lazar Ladariu (Presedinte al
Despartamantului  ASTRA Mures): Lucian Blaga, poetul obarsiilor; prof.
Alexandru Ciubaca (Colegiul ,,Al. Papiu llarian™): Afinitati culturale Lucian
Blaga — Mircea Eliade; prof. Ionel Popa (Scoala Nationala de Gaz, Medias):
Lucian Blaga si Fr. Nietzsche; prof. dr. Nicolae Victor Fola (Liceul de chimie
Tarnaveni): Existenta istorica in opera lui L. Blaga; prof. Gheorghe Moldovan
(directorul Bibliotecii Municipale Tarndveni): Activitatea lui Lucian Blaga la
Biblioteca Academiei din Clyj.

Secventele din piesa de teatru Zamolxe, de Lucian Blaga, proiectate pe
ecranul scenei, si discutiile, extrem de interesate, care au rezultat de pe urma
acestei viziondri pe marginea autohtoniei operei blagiene si a specificului ei
national — toate derulate in coordonarea directorului Teatrului ,,Scena”, actorul
Liviu Pancu — au prefatat cel de-al doilea moment al premierii din aceasta zi,
gazdele acordand cate o diploma de excelenta scriitorilor Eugeniu Nistor si Lazar
Ladariu.
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A doua zi a fost una a intalnirii cu Lucian Blaga in locurile de suflet ale
romanului dintotdeauna: in mirificul spatiu mioritic, care este atit de pregnant pe
Muresul de Sus...

Nu putem incheia caligrafierile noastre fara sa precizdm ca organizatorii
principali ai manifestarilor din cadrul acestei editii au fost: Societatea Scriitorilor
Mureseni si Editura Ardealul, in parteneriat cu: Primaria Municipiului Targu-
Mures, Universitatea ,,Petru Maior” — Facultatea de Stiinte si Litere si Consiliul
Judetean Mures.
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Editura Tehnica, Bucuresti, 2008, 264 p.

TEORIA FORMELOR LOGICO-CLASICE -
PLEDOARIE PENTRU LOGICA

VIOREL VIZUREANU'

Dupa cum ne anuntd incéd din start editorii acestui volum, Teoria formelor
logico-clasice reprezintd doar o selectie semnificativa din cele mai mult de 500 de
studii si lucrari publicate de Alexandru Surdu in cei deja peste 45 de ani de
activitate in domeniul logicii. Acest amanunt nu este lipsit de o semnificatie aparte,
el nu este menit doar a sublinia encomiastic intinderea operei logice a lui
Alexandru Surdu — si ne referim aici la faptul ca prin efortul celor doi editori,
Victor Emanuel Gica si Dragos Popescu, se impune sa observam din start, se da
oarecum ceea ce s-ar putea considera un ferm contur sistematic unor contributii
remarcabile care erau raspandite pand acum intr-o multitudine de reviste, la care
cei interesati de logica si in special de logica numitd Indeobste clasica sau clasico-
aristotelica aveau un acces destul de dificil, data fiind ,,varsta” pe care o au deja
aceste publicatii tipdrite, precum si ,,umbra” nemeritatd In care au intrat multe
dintre contributiile stiintifice din trecut din punct de vedere al interesului unor
recuperari pe suporturi moderne de comunicare.

! Universitatea din Bucuresti.

Cercetari filosofico-psihologice, anul 11, nr. 2, p. 191-197, Bucuresti, 2011
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Se realizeaza astfel, prin acest gest de tinutd, o completare necesard a
tabloului contributiilor in logicd ale lui Alexandru Surdu, care mai cuprinde,
apreciem noi, intr-o evidentiere rezumativd a axelor sale pivotale, urmatoarele
componente: 1) contributiile istorico-sistematice de logica intuitionista si pre-
intuitionista, deschizatoare de drumuri in spatiul roménesc de specialitate, cuprinse
in lucrari ca: Elemente de logica intuitionista (1976) sau Neointuitionismul (1977);
2) analiza exhaustivd a formelor prejudicative cuprinsd in special in volumul
Actualitatea relatiei gandire-limbaj: Teoria formelor prejudicative, aparut in 1989
(tradusa in 2006 la prestigioasa editurd germana Georg Olms Verlag sub titlul 7he
Aristotelian Theory of Prejudicative Forms); 3) o constantd panoramare istoricd a
logicii romdnesti, menitd a dezvalui unui public prea grabit uneori de a nu da
suficienta atentiei ,,morfologiei” spatiului logic autohton, rezultatele unei cercetari
de exceptie (a se vedea in acest sens Contributii romdnesti in domeniul logicii in
secolul XX, 1999, precum si impresionantul volum de Istorie a logicii romdnesti
din 2006, coordonat impreuna cu Dragos Popescu); 4) o incursiune laborioasi in
zona logicii speculative, a gandirii speculative in genere (consemnata in numeroase
articole ca si in volumul Gdndirea speculativa — Coordonate istorico-sistematice
din 2000; avem convingerea ca, in aceastd directie cu precadere, eforturile lui
Alexandru Surdu au a ne oferi incd numeroase lucrari de referintd). Schita
anterioard nu inseamna, fireste, ca alte probleme sau teme nu sunt si ele prezente in
studiile logice ale lui Alexandru Surdu.

Fara indoiala ca preluarea unor articole sau studii in forma in care ele au
aparut la vremea respectiva si asupra carora autorul nu mai intervine in prezent are
avantajul infatisarii in extenso a contributiilor sale din acel domeniu, dar presupune
totodatd, implacabil am putea spune, existenta unor suprapuneri tematice si de
continut intre componentele unui astfel de volum. Poate ca ar fi fost util ca acestor
componente sa li se fi consemnat datele aparitiilor lor initiale, ceea ce ar fi facilitat
/ contribuit, ne permitem sd afirmam, la ceea ce s-ar putea numi reconstituirea
istoricd (crono-logicd) a devenirii gdndului logic, bogat in semnificatii si rezultate,
al lui Alexandru Surdu. Ceea ce nu trebuie 1nsd si impieteze asupra aprecierii
efortului depus de editori pentru realizarea acestui volum, cum spuneam, de tinuta
— sa tinem cont indeosebi de faptul ca ei au tradus aici pentru prima data in limba
romand unele din studiile lui Alexandru Surdu, care aparusera pana atunci doar in
limbile franceza sau germana.

Este evident celui care parcurge volumul de fatd ca una din sursele perene
de la care se revendica In mod constant autorul este gandirea logica a lui Aristotel.
Din aceastd perspectiva, este iardsi evident cad Alexandru Surdu doreste mai mult
decat o simpld analizd a logicii aristoteliciene, fie ea realizatd cu mijloacele
traditionale” sau cu cele ale logicii moderne.

O prima remarca interpretativd se impune: dupa cum cu justete mentioneaza
si editorii In Cuvdntul lor introductiv, spre deosebire de exegetii moderni ,,care s-au
marginit la studiul amanuntit al unui singur domeniu al logicii aristotelice, de
reguld cel silogistic, urmandu-1 pe Ath. Joja, Al. Surdu a realizat in decursul
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timpului studii extensive asupra intregii logici aristotelice dar, in mod special,
asupra domeniilor traditionale ale logicii: notiunea, judecata si rationamentul” (p.
VI). Astfel ca, putem observa acum cu usurinta prin strangerea in volum a acestor
articole, analiza intreprinsa de Al. Surdu logicii lui Aristotel se remarcd, pe de o
parte, prin concentrarea sa pe aceste forme ,,clasice” ale logicii (ceea ce inseamna
totodata si o mai palida prezenta a unor teme tratate in extenso de Stagirit in lucrari
precum Jopica sau Retorica®), pe de alta parte, prin recuperarea a ceea ce se poate
numi un caracter sistematic sau ,,de sistem” al gandirii logice aristoteliciene, fara a
se proceda reductionist, prin ,,favorizarea” vreuneia dintre componentele amintite
in dauna celorlalte.

Putem dispune apoi o decelare a orizonturilor hermeneutice cu care opereaza
autorul. Aceiasi editori mentionati anterior identificau (p. VI) trei perspective de
abordare a ideilor logice aristotelice: una istoricd, ce presupune o permanenta
contextualizare istoricd a acestor idei, prin apel atdt la predecesorii lui Aristotel
(eleatii si Platon cu precadere), cat si la bogata traditie ulterioara, ce include
comentatorii greci, latini si moderni ai lui Aristotel (dar, vrem sa subliniem, in
niciun moment nu vom intalni in aceasta lucrare o viziune simplist istoricd, una de
tip cronologic, care sd presupund o grabitd evidentiere unor asa-zise influente sau
,preludri” — constiente sau nu — ideatice); una sistematica, chiar sistematico-
filosofica pe alocuri — o constantd a demersului lui Alexandru Surdu este datd de
,lectura” (si reconstituirea) ideii logice intr-un orizont nu doar al referintei ,,logice”
(In sens traditional, restrans), ci §i prin punerea in joc a intregii opere filosofice
aristotelice, ceea presupune o scrutare a unor surse inconturnabile precum
Metafizica, De anima sau De sofisticis elenchis (o datd in plus, scurta dar
penetranta analiza a editorilor ne este de folos, caci putem remarca impreuna cu ei
cd aceastd perspectiva individualizeaza in mod clar demersul lui Alexandru Surdu
printre celelalte asemanatoare, care ignord, aproape intrutotul, aceastd referinta
extinsd); in fine, una ,,interpretativa personald, bazatd pe temeinice cunostinte
logice traditionale, insusite de la profesorii sdi Dan Badarau, lon Didilescu, Radu
Stoichitd si Niels Offenberger [precum si — credem ci putem adiuga noi — din
contactul si colaborarea cu numerosi logicieni romani de prestigiu de la Centrul de
logica al Academiei Romane, unde Alexandru Surdu a activat in anii 60 si 70,
pana la desfiintarea acestuia; sd 1i amintim aici macar pe Athanase Joja si
Constantin Noica — V.V.], ca si pe cunoasterea logicii simbolice, aprofundata cu
profesorii A. Heyting si B. van Rootselaar la Universitatea din Amsterdam (1969-
1970) (subl. ns.)”.

Dar chiar si aga, am raméane, totusi, intr-un anumit sens, incd la Aristotel. Un
Aristotel citit, cum am spus, indeosebi printr-o proiectiec a operei sale in epura
formelor logice fundamentale. Si, fard indoiala, nu doar cd am fi nedrepti fata de
autor, dar am rata astfel ceea ce s-ar putea numi miza esentiala a acestei lucrari —

* Ceea ce nu inseamni ca aceste lucrdri ar fi cu totul absente din demersul interpretativ al
autorului, ci doar ca ele sunt abordate din perspectiva scopului generic asumat!
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folosind chiar cuvintele lui Alexandru Surdu, ea ar putea fi formulatd dupa cum
urmeaza: ,,Pentru noi este evident faptul ca numai cu argumente traditionale logica
clasica nu se mai poate reafirma, dar este evident de asemenea cd traditia milenara
a clasicismului, fundamentata strict pe doctrina aristotelica, are posibilitatea (fard a
infirma sau desconsidera logica matematicd) de a-si reafirma punctul de vedere si
de a se reinscrie ca disciplind autonoma in contextul logicii moderne” (citat de
editori la p. VII). O comparatie — speram nu nelalocul ei intr-o astfel de apreciere
de tip stiintific — credem ca poate reda plastic gandul autorului: asemenea unei
persoane vii, logica clasica este n afirmare de sine (ca ,fiintd autonoma”) in
perpetua sa devenire istoricd (ce 1i impune, dar i si permite, sa se revendice de la
dialogul permanent cu ,,ceea ce nu este ea”).

Revenind prin aceasta si la o apreciere anterioard, s remarcam deci ca
istoria nu este pentru Alexandru Surdu un argument in sine — ea nu ,,dovedeste”
nimic din punct de vedere al valabilitatii analizei logice aplicate acestor forme ale
logicii clasice. Nici macar revenirea peste ani la teme ale logicii aristoteliciene nu
reprezintd eo ipso o ,,garantie” a perenitatii unor forme de gandire. Dar ea, istoria,
este indispensabild pentru a arita tocmai viata acestor ,,idei ale logicii”, ca si
posibilititile de a deturna un sens originar spre achizitiile unei modernitati mereu
convinse de caracterul definitiv al ultimelor sale reusite. Pentru a clarifica, speram,
acest aspect, afirmam deci ca istoria (logicii) este in permanentd subordonatid la
Alexandru Surdu investigatiei (logice) de tip sistematic, ea foloseste acesteia si nu i
se substituie — elementul istoric cheama imediat argumentul, care il incadreaza
astfel 1n text de o maniera rational-sistematica.

Editorial vorbind, volumul respectd viziunea sistematica a autorului, fiind
divizat in trei sectiuni ce corespund celor trei forme logice fundamentale: notiunea,
Jjudecata si rationamentul (silogismul). Data fiind amploarea demersului cuprins in
acest volum, ne-am propus ca in continuare sid ne restrangem totusi aprecierea
noastra si sd ne referim in cele ce urmeaza doar la unele contributii originale ale
autorului, consemnate 1n prima parte a lucrdrii, cea consacratd nofiunii.
Considerentele esentiale pentru prezentarea acesteia se gasesc cu precadere in
primele doud studii din volum, Trei sensuri ale formei logice ,,notiune” si Despre
intelesul si semnificatia cuvintelor.

La baza demersului lui Al. Surdu cu privire la teoria notiunii std constatarea
fundamentald conform careia ,,logica traditionala nu se ocupa cu studiul cuvintelor,
ci cu studiul formelor gandirii” — iata de ce ,,logica traditionald nu mai poate fi un
fragment al logicii matematice, cici aceasta nu studiaza formele gandirii, ci
anumite forme ale limbajului” (p. 3). Mai mult, o teorie a notiunii ,,nu poate fi
conceputa decat logico-traditional” — termenii abstracti sunt lipsiti de semnificatie
empiricd din punct de vedere logico-matematic, prin urmare sunt respingi in
abordarile de logicd matematica. Pe scurt, autorul isi va propune sa demonstreze ca
termenii abstracti au totusi o semnificatie, iar ,,aceastd semnificatie este tocmai
notiunea pe care o exprima” (p. 4).
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In fapt, in acest punct de inceput, ca si pe parcursul intregii sectiuni, analiza
lui Alexandru Surdu se va desfasura intr-un dialog critic permanent — ce permite o
necesara conturare, explicitd si ferma, a propriei sale pozitii — cu alte doua orientari
cu traditie din logica, cea a empirismului metodologic, respectiv cea psihologista
(fara a omite si foarte desele sale referiri — si ele critice! — la alte intreprinderi ce
pot fi subsumate unui ,,curent” de reafirmare in contemporaneitate a logicii clasice
— J. Maritain, C. Boyer etc.). Pe scurt, in primul caz teoria notiunii este ,,redusa la
studiul cuvintelor si uneori chiar identificata cu acest studiu”; in cel de-al doilea
caz, unul cu o morfologie mai complexd, notiunea fie se va identifica cu
reprezentarea (generald), si deci nu mai poate fi tratatd logic, fie se va transforma
intr-un auxiliar a judecatilor (element sau virtualitate, posibilitate a acestora), deci
nu va mai poseda independenta logici (p. 6). In urma acestor delimitiri, rezulta
firesc ca ,,studiul notiunii ca forma logica independenta, deci studiul notiunii in
sine, abstractie facand atdt de cuvantul care o exprimd, cat si de judecata in
componenta cdareia poate sa intre, constituie teoria clasica a notiunii” (p. 7).
Recuperam astfel chiar gandul Stagiritului cici ,,facand distinctie intre notiunea ca
act psihic si notiunea ca simpld potentd, Aristotel creeaza posibilitatea studierii
notiunii independent de actele psihice care o produc sau care nsotesc producerea
ei, iar distingdnd 1n cadrul gandirii in potentd, vonoig (care corespunde
aprehensiunii) de O&wGvola (care corespunde gandirii discursive), Aristotel
fundamenteaza posibilitatea teoriei notiunii ca forma independenta a gandirii” (p.
8).

Notiunea va fi urmaritd de cétre autor intr-o tripld contextualizare: a) in
acceptie logico-clasica — pe urmele remarcilor amintite anterior ce o definesc, o
alta tripla diviziune se va manifesta hermeneutic aici, prin distinctia dintre notiunea
ca determinatie mentald (vonuo), notiunea ca forma subiectiv rationala (Adyoq) si
notiunea ca principiu formal (0piopdg); b) prin raportarea la cuvdntul vorbit; c)
prin raportare la cuvantul scris.

In cel de-al doilea orizont de interpretare se pleacd de la observatia conform
careia ,,notiunea determinatd in voce este unitatea dintre cuvant §i notiunea in
mente. Utilizand categoriile de «materie» si «formay», in sens aristotelic, putem
considera ca notiunea in mente este forma, iar cuvantul este materia unei anumite
notiuni” (p. 13). Evident, ,faptul cd o anumitd notiune poate fi exprimatd prin
cuvinte diferite din limbi deosebite sau din aceeasi limba, creeaza insa dificultatea
de a surprinde forma notiunii in voce”. Tot pe urmele lui Aristotel (Peri
hermeneias), vom constata ca ,,pentru surprinderea formei notiunilor in voce este
necesar un studiu al interpretarii gandurilor prin cuvinte” (p. 13).

Tot o tripla distinctie 1i va permite lui Alexandru Surdu sd identifice
cuvantul 1n calitate de rostire, cuvantul ca denumire si cuvantul in calitate de nume.
In primul caz, se recupereaza in orizont strict logic sugestia lui Constantin Noica,
conform careia rostirea este singurul termen din limbile moderne care reda
termenul Aoyoc. Numai ca, trebuie remarcat, ,,rostirea nu reda pe Adyog in genere,
ci numai pe 6 Em AOyog = notiunea in voce” (p. 20). Este un prilej pentru ca
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autorul sa reafirme posibilitatea studiului independent al notiunilor: ,,din punct de
vedere logic, limbile care au articol hotdrat singular inlesnesc surprinderea
cuvantului ca semn al formei, oferindu-i independenta antepredicativa” (p. 21).
Rostirea ,,nu se spune despre ceva, ci se spune pur si simplu = se rosteste = se¢
intemeiazd sau se constituie pe sine insusi comunicindu-se” (p. 20). Logic
vorbind, denumirea (cuvantul semnificativ, categorema), considerd Alexandru
Surdu, presupune rostirea: ,,din punct de vedere logic, cuvantul ca denumire,
cuvantul care se spune despre ceva, este derivat de la cuvantul care se spune pe
sine, de la rostire. Din punct de vedere istoric, se intelege ca situatia se prezinta
invers, iar rostirea este un produs tarziu” (p. 23). In fine, in ceea ce priveste
numele, o altd tripla distinctie a speciilor acestuia isi propune sd clarifice
suplimentar discutia: intdlnim astfel numele propriu, numele circumstantial si
numele propriu-zis.

Partea cea mai surprinzétoare care intervine in ,,scanarea” sensurilor notiunii
este fara doar si poate cea consacratda cuvantului scris, una absentd din tratatele
logice — dupa cum Insusi autorul mentioneaza, ,,in logica clasica, cuvantul scris
reprezintd scrierea cuvantului vorbit si nu constituie o problema deosebitd” (p. 36);
sau: ,,in lucrarile obignuite de logica nu se acorda nicio importantd cuvantului scris.
Se aminteste uneori doar faptul ca acesta este un semn al cuvantului vorbit” (p. 92).
Distinctia care structureaza original acest domeniu este cea dintre scriptie (sau
ideograma), descriptie (sau pictogramad) si inscriptie (sau hieroglifa). Ea
corespunde Tmpartirii cuvintelor vorbite mentionate anterior (in rostiri, denumiri si
nume). Astfel, ,,corespunzatoare rostirilor, care nu se spun despre ceva, vor fi
cuvintele scrise in sine, care nu se scriu despre ceva” — scriptiile; ,,corespunzatoare
denumirilor, care se spun despre indivizii unei multimi determinate, vor fi
cuvintele scrise in sine care se scriu despre acei indivizi” — descriptiile;
,corespunzatoare numelor, care se spun despre un singur individ, vor fi cuvintele
scrise 1n sine care se scriu despre un singur individ” — inscriptiile (p. 38).

Aceasta parte dedicatd cuvantului scris nu este insd o simpla ,,structurare
logica” a unui domeniu, cum spuneam, absent din tratele de specialitate — ceea ce,
oricum, ar fi putut reprezenta un interes logic intrinsec. in general, considerentele
logice cu caracter aparent descriptiv (uneori poate aparent didactic) 1i servesc lui
Alexandru Surdu pentru a declansa un dialog critic cu acele curente din logica in
care gasim viziuni care pot fi numite reductioniste sau chiar absolutizant-
dogmatice. In acest caz, autorul va pleca in consideratiile sale finale de la o
constatare simpla: ,.este evident cd in logica matematicd se opereaza cu inscriptii
hieroglifice [in sensul definit de Al. Surdu si amintit de noi mai sus —
V.V.].Cuvintele sunt utilizate numai in vederea introducerii conventiilor necesare”
(p- 94) — ,,din aceastd cauza, cine nu este la curent cu anumite conventii si deschide
o carte de logicd matematica va vedea o insiruire de semne, care nu 1i spun nimic”
(p- 94). Este prin urmare eronat ca reprezentantii logicii matematice s& identifice
logica matematica cu o teorie a limbajului — limbajul logico-matematic este doar
,un limbaj special formalizat (acum putem spune ca este un limba;j alcatuit din
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inscriptii hieroglifice) care poate fi prezentat in forma de calcul” (p. 94). Concluzia
autorului din acest punct, care se constituie totodata si intr-o pledoarie sui generis,
meritd sa fie reprodusd in intregime: ,,Punctul de vedere aristotelico-clasic,
fundamentat pe principiul unitétii dintre gandire si limbaj, nu reprezinté o infirmare
a principiilor logico-matematice. Dimpotrivd, dupd cum ne-am straduit sa
demonstram [este vorba de finalul studiului Despre intelesul si semnificatia
cuvintelor — V.V.], logico-clasic poate fi chiar justificatd posibilitatea logica a
utilizarii limbajului hieroglific; din punct de vedere gnoseologic poate fi
demonstrata chiar necesitatea unui asemenea limbaj; iar din punct de vedere practic
poate fi dovedita utilitatea lui. Ceea ce nu se poate demonstra insa este reducerea
intregului limbaj la un limbaj de inscriptii. Punctul de vedere aristotelico-clasic nu
este contrar punctului de vedere principial logico-matematic, ci punctului de vedere
dogmatic al multora dintre reprezentantii logicii matematice” (p. 95).

Vedem cum, incé o data, fie si prin aceastd nemeritat de sumara prezentare
pe care le-am consacrat-o, scrierile de logica ale lui Alexandru Surdu sunt dedicate
interpretarii si justificarii bogatiei de sensuri a gandului logic, departe de orice
demers de tip reductionist — si intelegem deci cd pledoaria sa despre care
mentionam anterior nu este pentru un anumit curent din logica, ci pentru Logica, in
intreaga sa bogatie.






NOTIUNEA, JUDECATA SI RATIONAMENTUL CA
FORME ALE GANDIRII

DRAGOS POPESCU

Sub fascinatia marilor realizéri din domeniul inteligentei artificiale, a caror
utilitate nu se gindeste nimeni s-o conteste, logicienii epocii noastre neglijeaza
uneori studiul domeniilor traditionale ale disciplinei lor. Faptul ar fi lipsit de
importantd daca aceste domenii s-ar dovedi intr-adevar epuizate. Logicianul ar
putea ceda atunci misiunea de a studia logica clasica istoricului filosofiei care,
etichetdndu-i produsele a doud milenii de dezvoltare, le-ar depune in muzeul
teoriilor de altadata.

Insa, de fapt, lucrurile nu stau asa. Logica clasica, sau traditionald, cum a
mai fost denumitd, nu a incetat pana azi sa fie un teritoriu in care se descopera
mereu lucruri noi. Notiunea, judecata si rationamentul, cele trei componente ale
teoriei formelor logico-clasice, abordate si cu instrumentarul simbolic perfectionat
recent, care nu devine totusi un scop in sine, evidentiazd aspecte ale raportului
dintre gandire, rostire si realitate inaccesibile din principiu logicii matematice.
Teoria formelor logico-clasice nu reduce, asadar, logica la o teorie a limbajului si
nu considerd imperfect limbajul natural, straduindu-se sa-l inlocuiascd cu unul
simbolic. Ea se concentreaza asupra scopului ei dintotdeauna: studiul formelor
gandirii.

Teoria formelor logico-clasice, ca disciplina logicd independenta se divide,
potrivit lui Alexandru Surdu, in trei teorii subordonate, corespunzatoare formelor
gandirii: teoria notiunilor, teoria judecatii §i teoria silogismului. Diviziunea, de
origine aristotelica, face necesara o raportare permanenta la opera Stagiritului.

In ceea ce priveste notiunea, teoria formelor logico-clasice se sprijind pe o
metoda specificd, in virtutea cdreia relatia dintre cuvinte si obiecte este stabilita
prin intermediul ideilor. Abstractizarea este echivalentd, pentru ea, cu raportarea
cuvintelor doar la idei, fara a se mai lua in considerare lucrurile individuale la care
acestea din urma se refera'. In schimb, pentru logica matematici, abstractizarea
priveste cuvintele, nu lucrurile. Deoarece din perspectiva logico-matematica sunt
luate in considerare exclusiv relatiile dintre obiecte, Inlocuirea cuvintelor prin
semne grafice devine o necesitate: de a fixa conventional proprietatile obiectelor
pentru a le evidentia relatiile, ceea ce cuvintele limbajului natural nu permit
datoritd impreciziei lor.

" Al Surdu, Teoria formelor logico-clasice, Editura Tehnici, Bucuresti, 2008, p. 59.
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Deosebirea dintre teoria clasica si cea logico-matematica asupra cuvantului
se face simtitd si la nivelul obiectului, nu doar la cel al metodei. Teoria clasica
accepta faptul cd ,,existd realmente cuvinte (rostirile) care nu se refera la lucruri
individuale, ci doar exprima si in acelasi timp constituie ideile si de asemenea
exista cuvinte care se refera la un singur lucru individual (numele propriu-zise) fara
sd se mai refere la idei”*. In schimb, din punct de vedere logico-matematic, existd
doar ,semne care se refera la lucruri individuale, la clase de lucruri si la
proprietitile lor™>.

Din punct de vedere logico-clasic, analiza limbajului natural se dovedeste o
necesitate. Inca din Evul Mediu, teoria scolasticd de proprietatibus terminorum a
legat proprietatile termenilor de semnificatia cuvintelor, examinand intelesul si
sensul acestora. Dar intelesul cuvintelor si sensul cuvintelor este, din punct de
vedere logico-clasic, determinat pe baza raportului dintre ,lucruri, ganduri si
cuvinte™, fara a suferi vreo simplificare.

Atat in cazul cuvantului izolat, cat si in cel al contextului propozitional al
acestuia, Alexandru Surdu intreprinde o minutioasd investigatie a principalelor
puncte de vedere puse in circulatie cu privire la conceptele clasice de extensiune-
comprehensiune, denotatie-conotatie si sferd-continut. Sunt parcurse, in cazul
cuvantului izolat, conceptiile lui Platon, Aristotel, a stoicilor, comentatorilor greci
ai lui Aristotel, logicienilor medievali si descendentilor acestora — pe linie
conceptualistd, pe linie nominalistd §i pe linie realistd. Autorul inliturd toate
absolutizarile aparute 1n fiecare orientare, evidentiind meritele fiecareia: Astfel, se
formuleaza concluzia: ,,Lucrurile individuale si proprietatile lor alcatuiesc semni-
ficatia obiectiva a cuvintelor; gandurile, pe care le exprimd, alcatuiesc semnificatia
lor formala. Cuvintele au o semnificatie obiectivd numai In masura in care au un
inteles™.

Cuvantul vorbit sau contextul propozitional al cuvantului face obiectul unei
investigatii complementare celei a cuvantului. Aici, analiza logico-clasica se
desfasoara din trei perspective: a rostirii, a denumirii i a numelui. Autorul sustine,
in concluzie, cd este posibila chiar si demonstrarea posibilititii de inlocuire a
cuvintelor prin semne hieroglifice, sustinutd de reprezentantii logicii matematice®.
lar dovada acestei sustineri se face in capitolul trei al partii privitoare la notiune a
Teoriei formelor prejudicative: Interpretarea logico-simbolica a primelor capitole
din ,, Categoriile” lui Aristotel.

Teoria judecatii face, in lucrarea de care ne ocupam, obiectul partii a doua a
acesteia. Studiul asupra judecatii, intitulat Judecata ca principiu formal, porneste
de la precizarea operatiilor logico-gnoseologice anterioare actului judicativ, cu care
ne-am intalnit §i In sectiunea anterioara a lucrarii, in scopul de a obtine ceea ce, de

2 Ibidem.

3 Ibidem, p. 57.
* Ibidem, p. 61.
> Ibidem, p. 86.
S Ibidem, p. 92.
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obicei, este luat ca de la sine inteles in abordarile obisnuite ale judecatii: ntelesul
judecatii si al expresiei sale lingvistice. Aceste operatii, care se referd la relatiile
dintre substanta prima (considerata ca lucru, ca individual) si substanta secunda (ca
expresie lingvisticd), precum si la relatiile dintre substantele secunde (ca expresii
lingvistice), sunt stari de fapt, nu enunturi care se fac despre stari de fapt. Pe baza
lor, dar depasindu-le, are loc ,,cea de-a doua instituire a expresiilor”, despre care
vorbea candva Porfir, referindu-se la Despre interpretare aristotelica, adica devine
posibila judecata.

Primele incercari de a justifica actul judicativ, apartindnd lui Antistene si
Platon, au cdutat sa identifice principiul alcatuirii judecatii pe baza notiunilor i
expresiilor lor verbale. Ambele Incercari esueaza in tentativa de a justifica foate
formele unei judecati categorice: ,,principiul lui Antistene justifica doar judecitile
identice cu componente de naturd singulara sau generala, pe cand principiul lui
Platon justificd doar judecitile identice sau neidentice cu componente de natura
generald”’.

Judecata, ca forma logica, considera autorul Teoriei formelor logico-clasice,
nu are nevoie de un principiu exterior, agsa cum Antistene si Platon au incercat sa-i
giseascd, fiind ea insasi un principiu. Incepand de la Aristotel, este reconstituiti
traditia studiului judecédtii, pornind de la chestiunea definitiei acesteia. De aici
autorul trage concluzia ca: ,In calitate de ratiune a fiintei, esentei si quidditatii
judecitilor, deci in calitate de principiu formal, judecata este tocmai definitia
Judecatii™®. Genul proxim al judecitii este gandirea, diferenta specifica fiind
determinatiile judecatii in mente: (1) Judecata trebuie sa fie afirmativd sau
negativa, (2) Judecata trebuie sa fie adevarata sau falsa, (3) Judecata trebuie sa fie
sinteza unor componente.

Teoriile postaristotelice ale judecatii, considera Alexandru Surdu, au pierdut
din vedere doud lucruri esentiale: conceperea géandirii ca formd a formelor si
conceperea formei ca potentd. Treptat, nevoia de a examina problema genezei
logice a judecadtilor si a prototipului judicativ a inceput sd scada. Reluarea acestei
probleme este vazutd ca un posibil remediu Tmpotriva dogmatismului logico-
matematic.

A treia parte a Teoriei formelor logico-clasice, intitulata Teoria silo-
gismului, examineaza probleme precum Definitia aristotelica a silogismului, Pro-
blema termenilor singulari in silogistica, Problema adevarului in ,, Analiticile
prime”, II, cap. 2-5, Adevar si corectitudine in silogistica aristotelica, Semnificatia
psihologica a silogismului categoric, Valente creative ale argumentarii silogistice.

Definitia aristotelica a silogismului inregistreaza trei variante ale acesteia:
una pur formald (in Analytica priora), una structuralda (in Topica) si o alta cu
aspecte lingvistice (in Sophisticis FElenchis). Aceste trei definitii nu pot fi
identificate, reduse la una dintre ele. Comentatorii greci ai lui Aristotel au avut in

7 Ibidem, p. 141.
8 Ibidem, p. 152.
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vedere prima variantd, simfind uneori nevoia sa facd apel si la interpretarea
structurald. Logica clasico-traditionala fac apel la toate cele trei variante, precizand
diferenta de planuri dintre ele. In schimb, pozitia logico-matematica considera
gresita definitia aristotelicd; nici forma, nici structura si nici expresia lingvistica ale
silogismului nu au sens in aceastd interpretare, pentru care silogismul apare ca
operatie, calcul.

In Adevar si corectitudine in silogistica aristotelicd sunt trecute in revista
intelesurile corectitudinii silogistice in Analiticile prime I si Analiticile prime I,
precum si valoarea de adevar a silogismului in Respingerile sofistice. Din analiza
intreprinsd, reiese concluzia: corectitudinea si adevarul silogistice nu pot fi
echivalate decat daca silogismul este redus la o operatie logica.

*

Autorul sumarei prezentari de mai sus a Teoriei formelor logico-clasice a
avut ocazia sd participe la Ingrijirea volumului. Aceasta activitate a constituit,
pentru el, o experientd personald speciala. Parcurgerea, in vederea editdrii, a
studiilor care au intrat apoi in cuprinsul cartii a scos in evidentd, pe langa valoarea
fiecaruia, inca ceva: preocuparea constanta si indelungata a celui care le-a elaborat
pentru o anumita problema filosofica, staruinta asupra ei, pana ce problema incepe
sd-si arate dezlegarea; invizibild atunci cand ai in fatd unul sau altul dintre texte,
aceastd straruinta apare foarte pregnant atunci cand le ai in fatd pe toate. Este,
poate, depus astfel discret in ele, semnul pasiunii pentru filosofie, fard de care
roadele unei inteligente oricat de vii raman uscate.



NOTE DE LECTURA

Mihai Vinereanu, Dictionar etimologic al limbii romdne pe baza
cercetarilor de indo-europenistici, Editura Alcor Edimpex S.R.L.,
Bucuresti, 2009, 935 p.

Dictionarul domnului Mihai Vinereanu se inscrie in seria lucrarilor
lexicografice etimologice, de largd eruditie, in care se incearca, printre altele, o
celto-ilirico-tracice. Interpretarile personale, cu argumente §i contraargumente, l-au
condus pe autor la concluzii novatoare, legate de originea limbii romane si plasarea
el Intr-un context lingvistic mai clar conturat in familia limbilor indo-europene.

Cercetdrile asupra idiomurilor indo-europene, plasate pe palierul lexicografic
intr-un context comparativ-istoric, au castigat teren in ultimul timp in lingvistica
romaneascd. Amintim, in acest sens, Lexiconul etimologic al elementelor autohtone
(traco-dace) ale limbii romdne de Sorin Paliga, un specialist pasionat si dedicat
acestui tip de corectare lingvistica.

Si in acest caz, ca si in multe altele, estimarile statistice facute lasa insa loc
unor interpretari diferite, mai ales la nivelul structurii si genezei numelor proprii.

Dictionarul este alcatuit dintr-un corpus lexical masiv de ,,5000 de cuvinte-
titlu provenite din fondul vechi sau traditional si cca 1000 de neologisme”.

La acesta se adaugd un studiu introductiv individualizat prin Argument, unde
autorul 1si motiveazd incercarea lexicograficd, o plaseazd intr-un context
comparativ si prezinta o diacronie a relatiilor dintre traco-daca si grupul limbilor
ilira, albaneza, balto-slave precum si cu romana, alaturi de o serie de date istorice,
arheologice si lingvistice. Toate acestea le asociazd cu o gama intreaga de deductii
la nivel fonologic comparativ, dovedind o buna cunoastere a acestui tip de
abordare.

Dictionarul mai cuprinde un Cuvdnt Inainte, semnat de prof.dr. Constantin
Francu de la Facultatea de Litere din cadrul Universititii ,,Al. I. Cuza” din lasi,
precum si o lista bibliografica, consistentd si diversificata, din care lipsesc, din
péacate, dictionarele toponimice realizate in Romania pe provincii istorice, Oltenia
(finalizat), Muntenia, Banatul si Moldova (in curs de finalizare) iar pentru
Transilvania s-au realizat dictionare toponimice grupate pe segmente teritoriale mai
restranse, de exemplu, pentru Vaile Ierii si Hasdatii din judetul Cluj.

Dictionarul este o realizare lexicografica remarcabild, care exceleaza, in cea
mai mare parte, in reconstituiri fonologice. Autorul argumenteaza cu pasiune si
eruditie in acest palier, unde, de altfel, se pot face si diverse speculatii, avandu-se
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in vedere apropierile, chiar si echivalentele fonologice cu alte limbi din arealul
indo-european.

Metoda de investigare si de interpretare etimologicd ramane cea comparativ-
istorica, prin care autorul incearca o decriptare a unor cuvinte declarate cu origine
necunoscuti in operele lexicografice consacrate. Incercarea riméane de multe ori
vulnerabild prin faptul ca aceastd metoda de reconstituire se bazeaza, in cea mai
mare parte, pe ariile laterale de raspandire si de intersectare a unor sfere lexico-
semantice cu extindere diacronicd. Geografia unor astfel de arii laterale este la
randul ei vulnerabilizata, intrucat raspandirea nu s-a facut niciodata liniar sau cu o
semantica ferma, nealterabild 1n timp.

Desi orice dictionar explicativ si etimologic, atat la nivelul cuvintelor
comune cat si, mai ales, la nivelul numelor proprii cu geneza intr-un nume comun,
este o lista de cuvinte selectate dupa criterii care tin de autor, totusi diferentierile se
realizeazd dupa structura articolului-titlu.

Problematica acestui dictionar fiind mult prea intinsa si imposibil de epuizat
intr-o prezentare de acest tip, ne-am propus sa analizam, si in acest caz succint,
acele articole-titlu care privesc numele proprii, precum si relatia acestora, la nivel
etimologico-lexicografic, cu termenii comuni de geneza. Din cadrul acestora am
selectat grupa termenilor geografici sau entopici, prezenti sau nu in dictionar, dar
care ar putea, prin introducerea lor in rationamentele etimologice, sa contribuie la
elucidari in ciuda tendintei generale de evanescenta semantica.

Pentru clarificari etimologice in diferite etape de formare a numelui de loc,
cercetarile de toponimie descriptiva si normativa din ultimul timp au mers pe calea
prezentarii raportului dintre numele comun primar §i numele proprii prezente, la
randul lor, 1n diferite ipostaze potentate diacronic dintr-o extensie derivationala.
Evidentierea acestui fapt lingvistic este cu atat mai necesara cu cat numele de loc
reprezintd depozitarul unor informatii lexico-semantice, fonologice, si nu numai,
care 1n alte contexte s-au pierdut. Apropierea dintre cele doua realitati lexicale,
numele comun primar si topicul cu posibile radacini etimologice in acest lexem,
este marcatd de riscuri din mai multe puncte de vedere. Pe de o parte, creatorii de
toponime au folosit apelativele drept cuvinte autohtone in circulatie, cu conotatii
semantice particulare, unele dintre ele disparute pe parcurs, cum sunt unele
secvente dialectale. In lipsa unor instrumente de normare, apelativul a suferit
modificari sub toate aspectele intr-un anumit spatiu geografic, la randul lor pastrate
sau nu. Stabilirea microsensurilor in circulatie pentru anumite segmente temporale
si de teren este esentiald. Pe de alta parte, numele de loc, rezultat din toponimizarea
unui termen geografic comun, a pastrat formal termenul comun insa cu modificari
multiple, care, de cele mai multe ori, l-au opacizat semantic. Important este ca
topicul initial, hidronim, de exemplu, gliseazad din motive obiective catre alte
denotate din imediata sau depértata vecinatate topografica, semantica i motivatia
initiala multipld estompandu-se sau chiar disparand. In practica cercetarii
toponomastice, etimologice sau de geneza, marcate in primul rand de o diacronie
sincopatd, analistul poate avea la dispozitie, de multe ori, pentru rationamentul
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etimologic doar o ultimé ipostazd toponimica dintr-un lant derivational, care sa fi
pierdut insa orice legatura cu lexemul initial motivational.

In acest sens, apropierile motivationale la nivel lexical, chiar si fonologic,
sunt vulnerabilizate.

Apelativul baba (107), de exemplu, care formeazi un articol-titlu in
dictionarul analizat, nu cuprinde sensurile rezultate dintr-o extensie semantica:
,»varf Tnalt de deal”, ,,stalp natural de piatrd mai lat la baza” cu circulatie montana
autohtona dar si in limbile slave, bulgara de exemplu, preluate in DTRM 1 213-214
si introduse 1n rationamentele etimologice pentru toponime de tipul Baba Runca.

Apelativul baba, care prin sensurile de mai sus devine entopic, denumeste si
ipostaze oiconimice (4 in DTRM I 213 si mai multe cu diferiti determinanti), a
caror filiatie semantica nu poate fi pusd in legatura cu sensurile: 1. femeie batrana,
2. barna de sprijin, mentionate in dictionarul analizat.

In acest caz, ca si in multe altele, sensurile colaterale ale entopicului ca si
transferul semantic catre un toponim realizat de populatia autohtond au fost
posibile si prin contactul nemijlocit cu o populatie slavd. Raspandirea lexemului
baba cu sensurile indicate de autorul dictionarului si in alte limbi indo-europene
nu poate fi contestatd, dar acest fapt nu poate fi pus in legiturd cu numeroasele
formatii toponimice romanesti, inregistrate in dictionarele de nume de locuri.

Credem cd aici este vorba de diferite trepte in procesul de geneza, prin care
creatorii de toponime din spatiul romanesc, prin asocieri si apropieri semantice au
impamantenit la nivelul apelativelor sensuri intlnite §i in limbile slave, la randul
lor integrate in familia lingvisticd indo-europeana.

O situatie interesantd o ridica entopicele cuci' (285), la care adiugim
varianta coca ,,varf de deal sau munte, ridicatura de teren” (DTRM II 134) si
bahna (108), de la care s-au format toponime cu variante fonetice diferite.

Desi in dictionarul sdu domnul Vinereanu nu citeazd microtoponime,
formate de la aceste entopice, vom extrage cateva din DTRM Il insotite de denotate
diferite, partial motivationale, cu scopul de a stabili posibile criterii normative in
crearea si transferurile semantice.

Coca 1. Sat c. Vintila Voda — Bz. 2. Mosie, 3. Munte, 4. Izvor, 5. Pddure,
centrul acestei extensii fiind denotatul munte.

Coca Seaca 1. Izvor s. Coca-Niculesti — Bz; 2. Sat, 3. Mosie, 4. Padure.
Ramificatiile derivationale din aceastd extensie, posibile si pe verticala, extrem de
alambicate, nu includ o microsecventa primara motivationala.

In aceasta situatie, raporturile semantice din interiorul perechii apelativ-
nume propriu implicd o permanentizare conditionata istoric a ipostazelor sincopate.
Din aceasta cauza, acea microsecventd semantica cu care opereaza romanul-creator
de toponime poate sd nu mai aiba nici o legaturd cu demonstratia teoreticd pe care
un lexicograf, de altfel un erudit de prestigiu, o face.

intre cuca, decriptat de domnul Vinereanu ca ,,deal, culme” si sensul de
nridicaturd naltd, tuguiata in varful dealului”, extrasa dintr-o anchetd entopica din
Arges (DTRM II 196), existd o ambiguitate semantica, aparent tautologica, dar
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distincta fata de toponimul Dealul Cuca. Pe de o parte, cuca este deal, iar, pe de
alta parte, entopicul apare ca marca specializata doar pentru o portiune a dealului.
Dictionarul toponimic amintit evidentiaza si un alt sens specializat al entopicului
cuci §i anume ,,prival” intr-o zond mlastinoasa a Briilei (DTRM II 197). In rest,
cuca din zona Munteniei apare cu sens specializat ca ,,segment superior al unei
inaltimi”.

De aceea, nenumadratele microsensuri, unele caracteristice pentru ipostazele
derivationale rezultate din extensii toponimice, au condus la suprapuneri de sfere
semantice si de aici au aparut ambiguitati de interpretare.

Credem ci asocierea termenului geografic comun cu toponimul creat pe
teren roménesc ar putea scoate in evidenta diferite trepte etimologice, unele dintre
acestea fiind rezultatul observatiei directe a vorbitorului-creator, mai putin erudit,
dar apt de asociatii de circumstanta. Oricum acele microsensuri ar fi disparut din
vocabularul limbii roméne fara toponimul in a cérui masd semanticd au fost
incorporate.

Tot pentru o clarificare procedurald in stabilirea originii cuvintelor,
acceptarea §i promovarea ideii etimologiei in trepte, pe care la nivel toponimic am
numit-o ,,geneza toponimicd” ar putea nuanta multe din problemele pe care le
ridicd acest dictionar.

Pentru exemplificare, vom analiza succint articolul-titlu bahna (109). Ca de
obicei se dau etimoane reconstituite pand la nivel indo-european. Cu exceptia
Moldovei de Nord, cuvantului nederivat bahna nu i se stabileste un areal romanesc
de raspandire si lipseste forma toponimizata.

Sesizam atestarile lexicografice ale formelor slave, singurele cu care roméana
a avut contact direct (n.n.), si legatura acestora cu arealul indo-european, care
constituie prima treaptd, teoretica, in stabilirea originii cuvantului.

Trecerea entopicului bahni, cu varianta bagna in vocabularul roméanesc, ca
urmare a contactului direct cu formele slave, reprezintd o a doua treaptd a genezei
acestui cuvant.

Toponimizarea treptata a acestui entopic, prin individualizari denominative a
unor repere locale, constituie o altd treaptd de geneza, evidentd numai prin
refacerea intregului lant evolutiv formal si lexico-semantic.

Variantele diferite ale entopicului bahna, bagna, care s-au toponimizat in
diferite perioade 1n spatii romanesti, se datoreaza contactului direct cu arii laterale
lingvistice distincte (cf. ucr. bahme ,loc mlastinos” pentru zona de nord a
Moldovei). Aceasta ar putea fi singura explicatie verosimila a originii si prezentei
acestui entopic in fondul general al limbii romane.

Analizand, pe de o parte, sensurile cu care apare acest entopic toponimizat,
rezultate si ele pe baza unui lung sir de transferuri de nume si de sens, iar, pe de
altd parte, alternanta formelor Bahna si Bagna in sursele istorice si geografice
pentru sudul tarii, dispuse constant in ultimele trei secole, consideraim bahna
apartinand fondului general al limbii romane dupa ce a fost preluat de la slavi.
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Si de aceasta data, domnul Vinereanu se opreste pentru entopice la treapta
prima etimologica, trecand in subsidiarul evanescent legatura de geneza intre
termenul geografic slav, de exemplu, care a patruns in limba romana si toate fazele
de toponimizare prin care acesta a trecut.

Situatia este mult mai complexa in cazul entopicelor si toponimelor derivate
cu sufixe, In special —esti. Raportat la acest grupaj lexical, domnul Vinereanu
dedica un articol-titlu oiconimului Bucuresti (162) pe care il asociaza etimologic
cu antroponimul Bucur caruia, de altfel, 1i acordd un alt articol-titlu (161).
Etimologia Bucurestiului (cetate, oras), singurele ipostaze mentionate, este
stabilitd deci in vecinatatea antroponimului Bucur.

Trebuie subliniat faptul ca derivarea cu sufixul —esti este foarte specializata
si 11 denumeste strict doar pe descendentii lui Bucur, care s-au impus in
comunitatea siteascd. Toponomastii au introdus in rationamentul genezei
toponimice, categoria ,,nume de rup”, ca instrument de lucru in decriptatea
ipostazelor din extensia derivationala in care este implicat toponimul Bucuresti.

bukur ,,frumos” — Bucur — (n. grup bucuresti) — Bucuresti 1. sat — 2.
cetate — 3. tdrg— 4. orag — 5. municipiu — 6. regiune ...

In acest context, ipostaza 1. (saf) se motiveazi ca geneza prin antroponimul
Bucur, admitdnd faza teoreticd intermediard a numelui de grup. De la ipostaza a
doua, cetate, dispare antroponimul Bucur ca etimon motivational §i se poate
aborda logica genezei toponimice, cetatea nu s-a format in jurul descendentilor lui
Bucur ci a preluat oiconimul gata format din ipostaza sat, aflatd aproximativ in
imediata vecinatate teritoriald a satului primar. Astfel, sintagma ,,Bucuresti, orasul
lui Bucur” este neavenitd pentru un profesionist. Geneza acestui oiconim implica
refacerea intregului lant derivational, iar plasarea ipostazei oras pe un cerc
concentric departat fatd de ipostaza initiala marcheaza accentuarea nemotivatiei.

Desi i se acordd in dictionar un articol-titlu, entopicul siliste nu beneficiaza
de o analizd a raspandirii teritoriale in spatiul romanesc si nici nu i se prezinta
formele toponimizate.

Prezentarea similitudinilor formale cu un posibil etimon albanez il conduce
pe autor la concluzia cé suf. —iste este traco-iliric, fapt mai greu de acceptat in
conditiile 1n care acest sufix a patruns In limba romand prin cuvinte Tmprumutate
din slava, analizabile (Philippide, ILR 152) si a fost productiv in secolele al XVI-
lea — al XVII-lea. Referitor la afirmatia domnului Vinereanu cu privire la originea
traco-ilirica a sufixului —iste, as fi fost curios sa stiu ce parere are despre acest sufix
ca parte componenta a unui oiconim de tipul Targoviste.

Asocierea acestui entopic cu perechea corelativa toponimizata si prezentarea
unor izoglose de raspandire a acestuia 1n spatiul roménesc ar fi clarificat, si de data
aceasta, aspecte ale relatiilor limbii roméne cu limbile multor popoare cu care a
venit in contact direct.

Consideram ca acest dictionar raméane o realizare lexicografica utild in
cercurile de specialisti atat prin amplitudinea informatiilor cat, mai ales, prin



208 Note de lecturd 6

curajul autorului de a marca cu responsabilitate profunda noua dinamica a analizei
etimologice.

Lucrarea domnului Vinereanu accentueaza ideea de misiune dublata de o
hotarare exprimata implacabil de a limita, pe cat posibil, consecintele unei astfel de
investigatii, provocate si promovate de sceptici.

La o eventuald noud editie, credem ca trebuie ginditd o noud strategie in
care, pe langd acceptarea si detalierea conceptului de ,,etimologie in trepte”, mai
este necesard si o diacronie a raspandirii lexemelor in spatiul roménesc. Aceasta
noud strategie inseamnd o recladire a secventelor lexicale, eliminand anumite
distorsionari procedurale, cum ar fi fixarea intr-o pozitie rigida, inatacabila.
Credem ca redimensionarea secventelor lexicale se poate realiza si prin prezentarea
secventelor toponimice ca laturd complementard a continutului si mesajului lexico-
semantic. Salutdm inca o datd aparitia dictionarului ca un eveniment produs cu
identitate $i 1l recomandam studiului.

Adrian Rezeanu

Adrian Mircea Dobre, Filosofie sociald in context interbelic
la C. Radulescu-Motru, Bucuresti, Editura Academiei Roméane, 2011,
252 p.

Autorul lucrarii pe care o supunem atentiei cititorilor nostri este doctor in
stiinte politice al Universitatii Bucuresti. A publicat studii de specialitate in
periodicele Academiei Roméne sau in volume colective: ,,Revista de filosofie”,
Studii de istorie a filosofiei romdnesti, Studii de istorie a filosofiei universale si
altele. Este redactor la Editura Academiei Romane si la ,,Revista de filosofie”.

Lucrarea domnului Adrian Mircea Dobre porneste de la consideratia ca o
lectura din perspectiva stiintei politice va pune intr-o lumind noua tezele de baza
din opera ganditorului si profesorului Constantin Radulescu-Motru, ca si
contributia sa originald In domeniu prin introducerea unor concepte precum
romanism, tdrinism, culturd nationald, destin si vocatie culturald etc. In acest
context, metoda principala la care recurge autorul este cea analitica, bazata pe o
perspectiva comparatistd si fundamentatd pe o sistematizare a teoriilor epocii in
care a lucrat si creat autorul discutat, dar fard a neglija 1nsd abordarile
contemporane. Tratarea acestui subiect poate fi consideratd, in opinia noastra, ca
fiind realizatd cu detasare si obiectivitate, iar documentarea lucrarii este serioasa,
dovada fiind si bibliografia folosita, valorificatd exemplar de autorul tezei. in mod
firesc, volumul dlui Adrian Mircea Dobre nu este deloc lipsit de accente originale
referitoare la contextul ideatic si ideologic la care el face referinta.

Pornind de la teza enuntatd incd In primele pagini, conform careia
nationalismul lui Constantin Radulescu-Motru este identificabil cu notiunea de
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romanism, care este o perspectiva originala si ineditd in epoca, autorul isi sustine
afirmatiile prin argumente stiintifice, straduindu-se sa refaca, totodata, si parcursul
istoric al conceptelor aduse in discutie. Ca in mai toate operele sale, subliniaza dl.
Adrian Mircea Dobre, Motru nu face numai o selectie riguroasa a surselor si o
critica fundamentatd a textelor, dar el tine seamad de traseul fiecarui concept,
trecandu-1 prin istoria gandirii europene. Domnul Adrian Mircea Dobre incearca,
poate nu Iintotdeauna consecvent, sa evidentieze liniile de fortd ale acestei
incursiuni filosofico-politice de tinuta.

Autorul recurge initial la un demers general-teoretic, focalizdnd discursul,
printr-o abordare comparatista, pe principalele teme ale teoriei nationaliste. Astfel,
autorul creioneaza succint continutul problemei, aducand in scena teorii §i autori
romani sau strdini, care i-au fost lui Motru parteneri de dialog sau chiar adversari in
polemici erudite, in parte contemporani cu el, prilej de fixare a demersului siau
teoretic-ideologic. Dintre cei roméani, dar nu neaparat contemporani autorului, sunt
analizati — prin lucrérile lor — B. P. Hasdeu, Titu Maiorescu, E. Lovinescu, Mihai
Eminescu, subliniind faptul ca scrierile politice ale poetului au fost comentate in
mod deosebit de citre Constantin Radulescu-Motru, preluand multe din ideile
polemistului de la ,,Timpul”. Pe de altad parte, din conceptia lui Motru reiese ca el
nu si-a neglijat nici contemporanii: St. Zeletin, Mihail Manoilescu, A. C. Cuza,
Nichifor Crainic, Dumitru Staniloae, Nae lonescu. Este notorie disputa dintre
Motru si Blaga, ca si acuzele reciproce care au facut deliciul unei epoci cu adevarat
efervescente intelectual, opiniile celor doi fiind reluate si in lucrarea de fata. Dar nu
numai acest conflict atrage atentia autorului. Demn de mentionat este caracterul
relatiei cu o altd personalitate a epocii si, prin intermediul acesteia, dar nu ca o
consecintd necesard, cu un grup semnificativ de intelectuali, care au marcat
definitiv curentele de idei din perioada interbelicd. Am numit aici pe Nae Ionescu
si grupul discipolilor directi sau mai indepartati ai acestuia, printre care autorul ii
enumera numai pe Mircea Eliade, Constantin Noica, Mircea Vulcanescu si Emil
Cioran. Daca intdlnirea cu Nae lonescu nu a avut consecinte care sa destructureze
sistemul ideologic promovat de Motru — in esenta, de factura traditionalista si chiar
conservatoare —, ideologia dreptei si extremismul ei afigat, care devenise o obsesie,
nu au putut sa nu marcheze totusi si gandirea sustinatorului romanismului.

Una dintre premisele de la care pornea Motru — reluata in scrierile sale de-a
lungul timpului — era aceea a continuitdtii dintre etape si forme istorice pe baza
acumularilor de elemente civilizatorii, prin progres economic §i, ceea ce este mai
important, prin propasire culturald. Aici, el se intdlneste cu marea scoald
conservatoare, dar nationald in fond, initiatd de Titu Maiorescu.

Domnul Adrian Mircea Dobre contureaza cu claritate principalul concept al
operei politice a lui Motru. Astfel, el evidentiaza ca romanismul este spiritualitatea
romaneasca 1nsasi, adica un complex de idei si sentimente, in special un intreg de
interpretédri simbolice, prin care societatea existentd la un moment dat 1si justifica
credinta intr-o ordine perfecta si eterna pe care e sortitd sd o realizeze pe pamant.
Autorul subliniazd si faptul cd romanismul sdu este o doctrind diferitd de
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iredentism, taranism, etnicism etc. Este politica realizdrii constiintei de sine, care
nu are un caracter speculativ, ci se Intemeiazd pe datele obtinute de stiintele
biologice si psihologice care pot masura aptitudinile, potentialitdtile unei totalitati
sociale. Roméanismul lui Constantin Radulescu-Motru nu este deci ,,vorbarie
nationalista”, ci un fel de raport stiintific despre sufletul roméanesc. In aceasta
viziune a sa despre romanism, el include si fenomenul religios, fara a confunda
insd romanismul cu acesta, fara a promova deci un ortodoxism nationalist, precum
alte teorii ale vremii si nu numai. Autorul constatd ca Radulescu-Motru propune un
sistem propriu, dar regaseste, totusi, idei ale sale si 1n celelalte doctrine din aceeasi
epoca.

Lucrarea pe care ne-o propune dl. Adrian Mircea Dobre se caracterizeaza
printr-o densitate de idei si argumente, prin care autorul defineste clar si exact locul
lui Contantin Radulescu-Motru in cultura romana, propunandu-ne, totodatd, multe
si temeinice demersuri originale asupra conceptiei lui Constantin Radulescu-Motru
si a celor cu care el a intrat in dialog sau in controverse, definind cu pricepere
contextul intelectual si social-istoric 1n care acesta a lucrat.

Mihai Popa
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